(2 CRNAGORA
' (O SUDSKI SAVJET

Broj: 10~2419- 1/17
Podgorica, TL04.2017, podine

Na osnovu &..29, 30. i 31, stav 1. Zakona o slobadiom pristupu informacijama (“Stlist RCG"
br. 44/2012), postupajuci po saliffevie MreZe zu affrmaciin neviadinog scktora-"MANS" iz Podgorice,
hr. 17/110688 od 03.04.2017. godine, Sekretarijat Sudskog savjeta donosi

RIESENIE

1. Dozvoljaya se pristup informacijania po zahijevu Mreze za afirmacijn nevladinog sekiora
MANS™ iz Podgorice br. 17/110688 od 03, 04.2017. godine, u dijelu }«yi se odnosi na dostavu kopije:
svilh odfnka Disciplinskog vijeéa n 2016, godme

2. Odbija se zahijey za pristip informaciji u dijelu koji se odnosi na dostavu kopije svih odhika
Dnczplmsé’og vifeca i periodu od 01.01.2017. do 31.03.2017. godine.

Pristup informacijama ostvariée se na troZeni nacin, elektronskim putem, dostavom na adresu
SPIOHINS. co.me

Troskova postupka nije bilo,
Obrazioienje

Mrega za afirmaciju nevladinog sektora - "MANS”, iz Podgorice, obratila se ovom organu
zahtievom br. 17/110688 od 03.04.2017. godine,  kojim je tratena dostava kopije svili odlika
Disciplinskog vijeéa u 2016. godini i u periodu od 01.01.2017. do 31.03.2017. godine.

Postupajuéi po predmemom zahtjevu ovaj organ je utvrdio da posjeduje trazem informaciju, u
dijelu opisanaof u tacki 1 izreke rjeSenja, 1e da se u istoj ve nalaze podaci-cijim bi se objelodavanjem
ugrozie neki od imeresa iz ¢lana 14 Zokona o slobodnom prisiupn informacijama, pa nalazi da zahijev
1 tonr difelu treba usvojiti kao osnovan, u skiddu sa clanow 13 i élanom 21 stav 2 tog zakona.

U postupkn po dijelu zaltjeva kojima je trazena dosiava kopije svily odluka D;Aczp!m.skog
vijeca u periodu od 01.01.2017. do 31.03.2017. godine, utvrdeno jé da ovaj organ nije u posjedu
navedene informacije, obzirom da u navedenom periodu nije donijeta i jedwa odluka Disciplinskog
vijeda.

S tiny wovezi, odredbom clana 13 pomenutog zakona, 1% edvideno je du je organ viasti duzan da
Jizickon i pravaom licu koje trazi pristup informaciji onogudi pristup informaciji ili njenom dijelu ko/:
posjeduje. iz Cega proiziluzi jasan zakljncak da se zalijevi za pristup informacijama koje se ne nalaze
posjiedu organa viasti prema kom je zalijev upnéen, treba odbiti, zhog cega je odiuceno kao u
dispozitive rjesenja.

Troskova postupka nije bilo.

PRAVNA POUKA: Protiv ovog rjesenja moze se igjaviti Zalba Agenm;: o0 za$tili podataka o licnosti i
pristup informacijama, preko organa koji je o zaltjevn rjelavao u prvow stepen,
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CRNA GORA
SUDSKI SAVJET
03.2-2304/16

Podgorica, 09.06.2016. godine

Disciplinsko vijece Sudskog savjeta, u sastavu Vesne Simovié Zvicer, kao
predsjednika vijeéa, i Radoja Oroviéa i Milida Mededoviéa, kao clanova vijeéa,
odlucujuéi po predlogu Disciplinskog tuZioca br. 03-2304/16 od 01.06.2016. godine za
odbacivanje Predloga predsjednika Osnovnog suda u Baru, radi ;urv)fdivanja
disciplinske odgovornosti Zorana Lekica, sudije Osnovnog suda w Baru Su III-1-
3/2016 od 15.04.2016. godine, zbog tezeg disciplinskog prekriaja iz ¢lana 108 stav'3
tacka 8 Zakona o Sudskom savjetu i sudijama (,SLlist CG", br. 11/15 i 28/15), na
osnovu élana 113 stav 3 tacka 1 alineja a) Zakona o Sudskom savjetu i sudijama,na
sjednici adrzanaj 09, 06..2016. godine, donijelo je

ODLUKU

ODBACUJE SE predlog za utvrdivanje disciplinske odgovornosti Zorana
Leki¢a, sudije Osnovnog suda u Baru, podnijet od strane Gorana Séepanoviéa,
predsjednika istog suda, Su 1l{-1-3/2016 od 15.04.2016.godine.

Spise predineta dostaviti Komisiji za Eticki kodeks sudija, na dalji postupak.

ObrazloZenje

Predsjednik Osnovnog suda u Baru je Sudskom savjetu podnio predlog za
utvrdivanje disciplinske odgovornosti sudije tog suda, Zorana Lekica, a zbog tezeg
disciplinskog prekriaja iz ¢lana 108 stav 3 tacka 8 Zakona o Sudskom savjetu i
sudijama, jer se neprimjereno odnosio prema zaposlenom u sudu — predsjedniki suda.

Df;s?czpe’z‘nski tuzilac je nakon sprovedene istrage, pokrenute naredbom o
sprovodenju istrage br. 03-2304-3/16 od 17.05.2016.godine, Disciplinskom vijeéu
aktom br, 03-2304-4 od 01.06.2016.godine, predioZio da odbaci predlog za
utvrdivanje disciplinske odgovornosti sudije Zorana Lekiéa, obzirom da je isti podnijet
zd radnju koja nije propisana kao disciplinski prekrSaj, kao i da se navedeni predlog
dostavi Komisiji za Eticki kodeks kao inicijativa za pokretanje postupka za utvrdivanje
povrede Kodeksa.

Shodno izlozenom, Disciplinsko vijeée je na sjednici odrianoj 09.06.2016.
godine, jednoglasno prihvatilo predlog disciplinskog tuzioca, te donijelo odluku kao u
stavu [ dispozitiva odluke, a na osnovu c¢lana 113 stav 3 tacka 1 alineja a) Zakona o
Sudskom savjetu i sudijama.
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Obzirom da se podnijeti predlog zd pokretanje disciplinskog postupka, ima
smatrati inicijativom za pokretanfe postupkd za utvrdivanja poviede Etickog kodeksa
sudija, to je spise predmeta potrebno dostaviti Komisiji za Eticki kodeks sudija,

shodno cemu je odiuceno kao u stavu Il dispozitiva.




