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APELACIONE SP
kao predsjadnika vijed
uBedte namjestenika
Cekaj Leke, kog brani
st 1 Kriviénog zakonik

i

KsZ.br, 12/2010

U IME NARODA

D CRNE GORE, u vijedu sastavijenom od sudie Milivoja Kalnica,
i sudija Seke Piletic | Svetlane Vujanovig, kao flanova vijeda, uz
ane Kosarac, kac zapisniGara, u krivicnom predmetu optuZenog

dv. Borivoje Dukanovig, zbog krivienog diela davanje mita iz £, 424

{Kz-a) i kriviEnog djela nedozvaljena trgovina iz £ 284 st 1 Kz-a,

odiuujuci © 2albi branigca optuZenog izjavijenoj na presudu Videg suda u Podgorici Ks.br
2G/0% og (5.03.2010.g] nakon sjednice vije¢a odriane u prisustvu optuZenog | njegovoy
branioca a v cdsushwjuredno obaviedtenog VDT CG, dana 10.06.2010 g, nakon lajrog

vijeéanji: glasanja, dor

PRESUDU

Cabya se kao heosnovane 2alba branioca opluzencyg Ceka; Leke | potvidus
presuds Vibeo suda u Podgorion Ks br 26/09 od 05 022010 ¢

ObrazloZzene

Presudom Videg suda u Podgorial Ks br 29/08 od 05 03.2010.g . optuzen; Cekgy
l.eka, coladen jo krvima kriviGno dedo davanje mita iz ¢ 424 81 1 Kz-a, 0 knvidnog dicla

nedozvolena trgoving
presude, 2a koja gjeld
zalvora u frajanju od

zalvera u ajamu od 2

z &b 284 st 1 Kzea, Sinjemcng opisana o izres prvoslepene
u i ulvrdene kazne i (o za kriv.delo iz ¢f 424 st 1 Kzea kazna
{Celirty meseca, a za krvidno dieln 2 & 284 st 1 Kz-a, karna
dva) mjeseca i osuden na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanu od

5 {pel} meseci.

istom presudom
120 C a naime paudal
Osnovom & 75 st 1
viskiia rnarke "Balaniajn
ot 0.7 1 17 fiasa viski
wdneg litra 1 15 flase v
krivénog dicda O oplu
oo 2046 sed be M34RRT
ser b X107 /G003 101,

Frotv fe presud
Prediaze da se prvostes
kivicia saknoga, doda s

11 anneh: & 38

opluZeni je obavezan da na ime roskova knvénog postupka plan
iznos od 100,00 €. u roku od 15 dana od pravosnaZnosti presude
-a 1 ¢l 284 st. 6 Kz-a, od opiuienog je treino oduzets 122 fiade
= . {7 |, 58 flada viskija marke "Granls” od G751, 39 flasa "Chivas”
marke "Curvazie” od 0,70 1, 16 flasa viskya marke "Crlaing” od
klja marke "Dzek danjels” od jednog lra, kao predmel zviSena
neg je osnovom ¢ 75 sU 1 Kz-a oduzelo novianice u apoeiima
55618 XOUBETH50061, X1h523381771 | jedna novéanica od & ¢
au predmel evrdenja kewvidnog dieta

E Ialbu e izjavio brandac opluienog 1z svih zakenshkih 0snova
na prosudn preinall, opluZent osichod: il da o se izrekne blaszs
ukitwe 1 preddmet viah prvostepenasm sudu nig ponovng sudaen;o

Zakorkka o knviénom postupky (F7Kp-n, spsl predmeta so

gostavipsy Mehovoom grzaviony taZiadive ©G na razmatrange 1 predlog VOT CGoje
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podneskom Ktz br. 24 7410 od 26.05.2010.¢, predioZio da se Zaiba branioca opluZenog
odbije kao rieosnovan

Na sjednici vije a branilac i i optuZeni ostall su kod Zalbe.

Nakon razmatrdnja pobijane presude, navoda Zalbe, sadrZine spisa predmeta Videg
suda u Podgorici Ks. bl 28/09, pazedi po sluzbenaj duZnosti na poviede zakona u smisiu
&l 380 el ftatka11? Zk;a -1, Apelacioni sud e ubvrdio

-zalba nie 05?'%18{38

Polazed od redpsleda ispilivania Zalbenih osnova, Apelacioni sud j@ najprije ispiao
pryostepeny presudu {po osnovy eventuaine zahvadenostl bitnom povredorm odredaba
Krivitnog postupka iz @ 370 st 1 tagka 11 Zkp-a, na koju se ukazuje Zalbom branioca, alii
u pogledu onih na kojgdrugostepeni sud pazi po shuZbneot duZnosti, pa je ulvrdic da takve
povieds nisu polineng

Nije u pravu bfanilac kada Zalbom tvrdi da su raziozi prvostepene presude o
odiudnim ¢njenicama pejasni | protivrednl. Nasuprot videnju branioca drugostepent surd
utvrduie da je prvostepni sud o svim odluCnim Sinjenicama dao jasne i razumijive razioge,
koji nisu medusobno frotiviedni niti sa izrekom presude koja je takode razumljiva, a
interpretirana sadr2inal dokaza u obrazloZenju prvosiepene presude u saglasnosti je sa
zapisnicima o Um dokdzima, pa nije podinjena bitna povreda odradaba krividnog postupka
na koje ukazuje Zathonf brarutac

Pryostepeni sudje praviine | potpuno utvrdie Sinenicne slanje kada je nadac da je
optuzen Ceka] Leka dana 15 11.2004.g., bez oviaidenja za trgovinu pulnickirm vozilom
prevazio alkoholno pife w ukupng vijednoest od 4 118.66C, fe da je prlikom kontiole
policge, siuzbenom ko] poboajcu Lekc Helemu stavio v Slep 55, 00C. govorad: mu M
avidine ove stvar u adbre oka, ovo je za kafu da nmy ne ne bl nagrdili i giral robiu”

fPraviio e prvofriepen sud radnju opluzencg. stavijanie u d2ep novac, (eine kag
weinjent poklon u novey skizbenom hicu, kako sluzbeno lice ne b izvrsilo siuébei‘!u radnju
koju by inace moralo dg zvidi, a naime pregled vozila | priljaga, te priviemeno eduzman)e
rabe koja se prevor) bog oviascenis

Prednje cinjerngls nesurongve su uivrdens 1 skaga sviedoka Lekid Halersa Lo
iskaz jo potvrden iskaz fna sviedoka Janjudevic Blagopa c Andusic Zorana Bers kakvoy su
ulicays na praviinost Srfemicnog aziwéenga zalbeni navod: branioca da iskaz ovih svjedoka
nisu saglasn, pr comadbranilac Zalbom potencirg sasvim releventne detatie po kojima se
U terrunolodkom nzi;omlri;&éi priknm opsa dogadaja, skaz ovih sviedoka raziikuy Dakic
bez uticas e na prafinost Gnunidnog ulvrdenja o $lo e sviedok Leki< Halem, u
prathodnom posiupku rpkac da e opluZeni novac slavio u njggovu uniformu, a nia glavnom
pretresu da jo to winio Baviiajud novae u dzep kombinezona (koji je takode dio uniforne)

Pri nesummivo dtvrdeno) éinjenici da je optuZen wéinio poklon ovom sluzbenom
o, dajuét mu novac, lsasvint je bez uticaja da li & novae dat u ruku, kombinezon v
undormi, Jer te dmjenicg nemajl uhicaja na pravau cgienu radnit optuZencg. Da je oplulen
uCime pokion pohcajed Lekih Halemu, protzilazi iz odredenog 1 jasnog iskaza ovog
svigdoka, Cift iskaz s £@x ne dovodi U sumnju ni odbranom optuzenog. Naime, « opluZaem u
svojo; verzit dogadaja priznaje da je policajcu prikomn lugibmisanja dac pasos i da e u
pasoéu bilo 50 C Cakli da & na ovaj nadin optuzent dao novac Zvihio bi predmetno
krivéno diele, jor e ofio mofe izvrditl | samim nudenem poklena, kao altermmtivoom
radnjomn | praktifne prefhodnom fazom davanja pokiona. Tvrdnje optuzenog da se novas
U opasesy siutano nafao, njo polfzbno posebna komentansal, ovo tim prije Sto e
pptuzen; prizang da je Ao nevea | u diepu Uaoslalom razlog zbog Kog je apluZors dao
novac policajcu Leku, §vrdege o iz iskaza sviedoka Lekica, Z Cheg iskaza @asno protzlng
il o optuden rahyevaly da pohoajac uzme ovay novar. kako mu ne b dirao robu ko
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Pri ovako nesufinjivo utvrdenim &injenicama, sasvim sy bez ulicaja Zatheni navodi

o Navoanam nesagia
femu polencirane nes

Na pravilno utvrflenio injenicno stanje, prvostepeni sud
zakonik, kada je radnjefoptuZencg o

a, 1 kriviéno djelo nedo

Ukazali je da s
nedozvoljena trgovina,
nedozvoljenom trgovin
lice kuje bez oviasten;
upetrebe u vrijedniost
kriviCnog djela su doka
fzrect navedenu kolidirs
za kénu upotrebu,  jer
imao oviaséenie,

lspitujudi prvosteberu presudu u dielu odiuke o kazi, Apelaci

prvostepeni sud otpuze

mila iz & 424 st 1 Kz-§

frgovina kaznu zatvora
izricanjis jedinstvene ka
kazou Zzalvora u trajanu
generatne prevencije u
bramoca opluFenog fu d

Na osnovu zind
presue

Zapsicar. st

u
hwz za krvidna diels u sticaju kada ga je osudio na

nom predstavijanju dogadaja od strane sviedoka policajaca, pri

Hasnostii nisu sdlune dinjenice.

je pravilno primjenio krivién
jenio kao kriviSno djeio davanie mita iz & 424 st 1 Kz-
oljena trgoving iz & 284 st 1 Kz-a
bez osnova Zalbeni navoedi branioca u pogledu kivicnog diela
navodnoj nedokazanosti da je optudeni imao naimjeru da se bavi
m. Ukazali je branicu da krivigno djelo nedozvoliene trgovine &ini
za trgovinu, a usvihu prodaje, nabavi roby i druge predmete opste
ja predazi 3.000,00€ U kankretnom sluCaju svi elementi bica ovog
ani, a svakako nemia poirebe posebno ebraziagati da optuZeni, u
pica, koja peostavlia znacajnu kolicinu, nije imao namjeru keristit
¢ oCigledne da je ona namjenjena prodaji, za koju optudeni nije

o sud utvrduje da je
iom Cekaj Leki pravino utvrdio kaznu za krivigno dicio davanje
u trajaniu od 4 (Eetin) mieseca i za krivigno djelo nedozvolienja
trajanfu od 2 {(dva} mjeseca i praviino primjenio odredbe ©
jedinstventy
d 5 (pel) mieseci. kojor Kaznom ce se ostvariti svrha specijalng |
okviry opéle svrhe irncanja krividnih sankcia S toga se Zalba
iy odluke o kKazni pokaroio necsnovana

COod. 3 oosnovorm b330 Zkpu odluneo @ kao u rreo
AP LACZIONI SUD CRNE GORE
Hodgoncs, dana 1006 2010 goding

SR LAIESTILAC PREDSJEINIK VIIECA .- SUDLA
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