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KSibr H!!1Q. 

U IME NARODA 

APELACIONI SUDICI,{NE GORE. kao drugostepeni krivicni, u vijecu saslavljenom od 
predsjednika suda kao predsjednika vljeca. sudija Seke Piletic i Zorana 


. $oooIO\lICII, kao clanova uz namje!;tenika sud a Ra!>ovie Milice, kao zapisnicara.
u krivil:nom predmetu optuienog Siljak Zorana, jz Podgorice, zbog knvicnog djela 

~~~~~~:I:!r;&tl~;tu,iii~Z'CiiCI 416 st,5 u vezi stava 1 i 3 Krivillnog zakonika (Kz-a) 

(( po zalbi branioca o~uzer1c>g. adv. Dragana Markoviea Iz 
Podgorice, i presude Viseg suda u POdgoricl Ks.br.37!09 od 1405.2010 . 

.lJQlilne, u sjednici tdl'zanoj u smislu III 383 Zkp-a. u prisuslvu opluienog T njegovog 
branioca, a u odsuslvu uredno obavijet.tenog Vrhovnog driavnog luiila!;lva CG, ,IlaQ,a 

11.2010. godine, donie 

PRESUDU 

. Ks.br,37/09 od~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~P~O;v~odomtezalbe

sud ulvrdjuje 

U ostatom dijelu orvbstleoEma presuda oslaje neizmijenjena. 

Obrazloienje 

Presudom Vi!;eg u Podgorici KS.br.37!09 od 1405.2010 godine, opluieni Siljak 
loran iz Podgorice. Ogl,f!;E!n Je krivim da je potinio krivitno djelo zloupolreba sluibenog 
p~osaja iz l:1. 416 st.5 u . slava 1 i 3 Kz-a, za koje djelo je osudjen na k!!znu zalvora u 
IraJanju od 3(lri) mjeseca. je duian izdriali po prijemu pravosnazne presude. 



Optuzeni je i obav zan da plati sudu na Ime troskova krivienog postupka iznos od 
1,274,95 € i na ime pausal iznos od 15000 €, sve ovo u roku od 15 dana po pravosnaznosli 
presude, pod pri)etnoj prinu nog Izvr~enJa 

Protiv navedene p sude blagovremeno je izjavio zalbu branilae optuzenog, zbog 
povrede krivienog zakonika bitne povrede odredaba krivi<:nog postupka i pogresno i nepotpuno 
utvrdjenog einjeni<:nog stan a. sa predlogom da ovaj sud uvazi zalbu. ukine pobijanu presudu i 
predmet vrati prvostepeno sudu na ponovno sudjenje iii pak istu usvoji i nakon odrzanog 
glavnog pretresa preinaci obijanu presudu na nacin sto ce optuzenog osloboditi optutbe,U 
zalbi je stavljen predlog d se branilae optutenog obavijesti 0 terminu odrzavanja sjednice 
vijeca ovog suda. 

Odgovora na zalbu Je bilo 

Po razmatranJu spis predmeta VDT Je u smlslu el 362 Zkp-a stavio predlog, da se zalba 
branioca optuzenog odbije ao neosnovana, 

Ispilujuci pobijanu p sudll U granicama izjavljene zalbe, pazeci po sluzbeno) duinosli i 
na povrede zakonika u 5 islu cl 388 Zkp-a, ovaj sud je nasao : 

- zalba je neosnov na, a povodom te ialbe pobijana presuda je preinacena u pogledu 
pravne oejene djela i odluk 0 krivicnoj sankciji. 

Naime, nasuprol na odima zalbe branioca optu!enog $iljak Zorana, ova] sud nalazi da 
je prvostepeni sud u za nilo provedenom postupku potpuno i pravilno utvrdio cinjeni¢no 
stanje, Zakljucak prvostep nog suda da je optuzeni kriv i krivicno pravno odgovoran za radnje 
opisane iz izreke pobijane reslide proizilazi iz: izvedenih dokaza, 

Iz saglasnih nalaz i misljenja vje!\laka finansijske slruke Popovic Milenka i Gajovic 
Radisava utvrdjeno je d je SZ"Emona" na ime prenijelih novcanih sredstava od slrane 
Stambene z:adruge "Solida no" po osnovu Ugovora 0 poslovnoj saradnji ovoj zadruzi isposlavila 
raeune za izvr~ene radov gradjevinske situaeije po izdatim kreditima zadrugara, koji su bili 
neosnovano uvecani za uk pni iznos od 17,843,90 € i kOje uveeanje se odnosilo na zaracunale 
usluge kontrole i nadzora jako ove usluge nijesu bile predvidjene navedenim ugovorom 0 
poslovnoj saradnji, niti je vezi ovih usluga SZ"Emona" pru.tila dokaze da se Ie usluge zaista 
vr~ene, nema gradiavins knjige i nema zapisnika 0 izvrsenom nadzoru da je la usluga 
upisivana a Slo je u 5 ladu sa vazecim zakonskim propisima, pogotovo Zakonom 0 

ra~unovodslvu i reviziji. 

Neosnovano se u z Ibi branioea optuzenog osporava pravilnost einjenicnog utvrdjenja 
u pobijanoj presudi. Pose no su liSen! svakog osnova navodi falbe daje pogre!'ino utvrdjeno 
uvecanje po isposlavljeni ra/:;unima. ovo iz razloga tto su navedeni vje!laci saglasni bill da 
je SZ"Emona" po iSpos! vljenim siluaci/ama Imala osnov da zaduzi Slambenu zadrugu 
"Solidarno " u ukupnom i nosu od 155,2047,67 €, koji iznos proizilazi po osnovu profaktura 
isporucenog materiiala ko snicima kredila Ij. zadrugarima, a ne kao Mo je to ona ucinila Ii, po 
ispostavljenlm raeunima tambanoj zadruzi "Solidarno" da je zaduzi za ukupni iznos od 
170,757,37 €. slo znael da e laj iz,nos neosnovano uve¢ao 7!! 17 B4~, Pnlom stojl elnjenica 
da je u konkrelnom Slu jll odiiOS"Tz'medju SZ"Emona" i Stambene zadruge "Solidarno" 
gradjansko pravn! odnos. ji se u slueaju spora moze rjesavati u gradjanskoj parniei. medjutim, 
to ne iskljucuje krivi<:no pr vnu odgovornost optuzenog u koliko on nije obavljao svoju dutnost 
u skladu sa svojim dutnos ma i ovla~enjima, pa se navodi zalbe ! u vezi sa time pokazuju kao 
neosnovanLPo nalazenju vog suda, cinjenleno stanie u pogledu odluenih cinjenica ne bi se 



'lzmiJenilo ni izvodjenjem do aza predlozenog u zalbi-uvldom u virmane, jer, kako \0 pravilno 
zaklJucuJe prvostepeni sud, ije sporno da je optu~eni potpisao svaki od ispostavljenlh racuna. 

Takodje, ovaj sud alazi da pobljana presuda ne sadrii bltne povrede odredaba 
krivicnog postupka na koje sa ukazuju u taibi, Izreka te presude Je lasna I u saglasnosti sa 
izvedenim dokazima. 

Medjutlm, po nalaz ju ovog suda, u radnjama optuzenog Siljak Zorana oplsanim u 
izreei pobijane presude sad iana su oblljezja krivlcnog djela zloupotreba polozala u p!:!vrednom 
pos\ovanju iz cL 272 51.1 K Icnog zakonika (Sl.list CG br.2511 cry:-

...." I:~.-

Naime, optuzeni SilJ k Zoran je ogla~en krivim da Je poeini krivlcno djelo zloupotreba 
slu~benog polozaja iz cL 41 st.5 u vezl stava 1 I 3 Kz·a (SLlist RCG bL70f2003), kOje krivicno 
djelo je izmijenjeno donos jem Zakona 0 izmjenama i dopunama Krivicnog zakonika (SUist 
RCG br.47106). prl eemu 0 zakonska odredba u potpunosti korespondlra sa odredbom istog 
krlvienog djela iz cl.416 st u vezi stava 1 i 2 Izmijenjenog i dopunjenog Kz·a. Za navedeno 
krivicno djelo za kOje je op zeni ogla~en krlvim, kao i za odgovarajucu odredbu tog krivienog 
djela prema navedenoj Iz enl I dopuni Krivicnog zakonika, u tom zakoniku za pocinioea je 
predvidjena kazna zatvora istom vremenskom traJanju od )edne do osam godina. 

StupanJem ns snag Zakona 0 Izmjenama i dopunama Krivicnog zakonika (SUist CG 
br.25/10), ponovo su izmije Jene odredbe el. 416 Kz·a, s tim sto je izostavljena odredba kOja Je 
propisivala i krivicnu odgo most odgovomog lies u privredenom dru~tvu, ustanovi iii u drugom 
subjeklu Ij, izoslavljena 0 redba cl. 416 st.4 Kz·a (SUist RCG br.47106), koja je odgovarala 
odredbi cl. 416 st5 ranije Kz·a (SI.list RCG br.70f2003), a koji je vazio u vrijeme izvr~enja 
krivicnog djela. Istim izm) ama i dopunama Krivicnog zakonika izmijenjene su I odredbe 
krlvicnog djela iz ~I, 272 a, to djelo je Izmijenjeno kako u nazivu, tako i u pogledu ohiljetja 
log krlvitnog djela, pa je mjesto ranijeg nazlva "nesavjestan rad u privrednom poslovanju" 
naziv krivicnog djela "zlou treha polozaja u privrednom poslovanju". dok je dopunom stava 1 
ovog clana. pored ranlje redvidjene krivicne odgovornosti odgovornog liea u privrednom 
drustvu iii drugom subjeklu rlvrednog poslovanja. predvidJena krivicna odgovornost odgovornih 
liea i u druglm pravnlm Ii ima, a kao radnja izvrsenja ovog krivicnog djela, predvidjeno je 
izmedju oslalog i ako ueinil e zloupotrebom pov)erenja. ne preduzlmanjem djelalnosti kOje su 
se od njega oeeklvale Ij. evrsenjem svoje dutnostl, prlbavi drugom protivpravnu imovinsku 
korlst iii prouzrokuje stetu. a ovo krivlcno djelo u zakonu je za pocinioea predvldjena kazna 
zatvora u trajanju od trl mj eca do pet godina. 

U konkrelnom slue u, optuzenl Siljak Zoran, kao direklor Stambene zadruge radnika 
prosvjete "Solidarno" Ima ]e svojstvo odgovornog liea.To proizllazi iz Zadruznih pravila 
navedene Zadruge, kOja j kao pravno liee registrovana kod Prlvrednog suda u Podgoriei. 
osnovana sa djelatno~u izmedju ostalog i trgovinom na veliko drvelom I grsdjevinsklm 
materijalom. dok je {;Iano 19 tlh pravila uredjeno da Zadruga prikupljena finansijska sredstva 
rasporedjuje zadrugarima Odlukom Upravnog odbora Zadruge. u skladu sa krlterljumima, 
mjerilima i finansijskim pi om kOje utvrdjuje Upravni odbor a potvrdjuje Skup~tina Zadruge. 
Jedan od organa Ie zadru 13 je i direktor Zadruge, na koju duznost je izabran optuzeni Siljak 
Zoran. Prema clanu 43 navedenih prevlla Zadruge, propisane su duznosti I ovlastenja 
direkiora, pored ostalog da organizuje i vodi poslovanje Zadruge, zakljucuje ugovore. 
sporazume i druge akle. d se stara 0 zakonitosti i odgovara za zakonitosl rada Zadruge. kao I 
da se slara i odgovoran e za obavljanje slrucnlh i administrativnlh poslova Zadruge. Ovo 
svojstvo optuzenog kao od ovornog liea u potpunosti je u skadu sa pojmom odgovornog liea iz 
cl. 142 s\.4 Krivicnog zaKo ika, jer je optuzenom, obzirom na n)egove duznostl I ovlascenja bilo 
povjereno obavljanje odre 'enih poslova u upravljanju imovinom Zadruge, konkretno povjereno 
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mu da vrsl kootrolu Isposta )enlh racuna, kao I da polplsu)e i vrsi konlrolu prenosa novcanih 
sredslava Zadruge 

ZloupolreblJavaJuci p vjerenje koje je Imao kao odgovorno lice u raspolaganju imovlnom 
zadruge-novcanih sredslav namijenjenlh i rasporedjenih Odlukama Upravnog odbora Zadruge 
rad! rjesavanja slambenih p anja zadrugara, nevrsenjem svoje duznosti konlrote isposlavljenih 
ratuna od slrane SZ "Em na" Slambenoj zadruz! "Solidarno", Slo je bio duzan utinl!!, kojl 
racuni su neosnovano bill uvecani u ukupnom Iznosu od 17.843,90 €, u kOjem iznosu je 
pribavljena Imovinska kor t za SZ"Emonu" a prouzrokovana slela slambenoj zadruzl 
"Solidarno", u takvim radnj a optuzenog sadrfana su obiljezja krivlcnog djela zloupotreba 
polo:taja u privrednom posl anju iz tL 272 st.1 Kz·a, 

Stoga je ovaj sud, 0 ajuei i zasnivajuci u polpunosti svoju odluku na tinjenitom stanju 
utvrdjenom u prvostepenoj resudi, rukovodeci se ovlascenjima iz cl. 369 st.2 I cl. 409 sl. 1 Zkp
a da sud nlje vezan za pr vnu ocjenu djela I da je duzan, ako nadje da pravna oejena u 
prvostepenoj presudl nije p vi Ina. da isplta da Ii su u radnjama optuzenog opisanim u Izreci 
pobijane presude sadrzana biljezja nekog drugog krivicnog djela, preinaCio pobijanu presudu u 
tom dijelu, nalazeel da su radnjama optut.enog $iljak Zorana, opisanlm u Izreci pobijane 
presude, sadrzana oblljezja rivl{;nog djela zloupotreba polozala u privrednom poslovanju iz cl. 
272 st.1 Kz-a (Sl.Iist CG br 110). 

Odlucujuei 0 krlvicnoj sankcijl, ova] sud je optuzenom $lljak Zoranu za navedeno djelo, 
primjenom cl. 52, 53 i 54 -a Izrekao uslovnu osudu, kOJom mu je utvrdio kaznu zatvora u 
trajanju od 3 (trl) mjeseca i slovremeno odredlo da se kazna neee izvrSltl ako optuzeni u roku 
od 2(dvije) godine dana ne tini neko novo krivicno djelo.Za izricanje ove krivicne sankcije sud 
se rukovodio ola.k$avajucim okolnostlma, posebno okolnostima kOje se odnose na litne prilike 
optutenog, njegov ranijl il ot I okolnostl pod kojlma je djelo pocinjeno Ij da se radi 0 

porodicnom tovjeku, ocu tr je djece, da do sada nije osudjlvan odnosno dolazio u sukob sa 
zakonom, $10 je odraz njeg og pozllivnog ponasanja I vladanja u druStvu, uzimajuci u obzir I 
protek vremena od poCinjen 9 krlvlcnog djela i da stepan krivltne odgovornosti optuzenog nlje 
visok, kOje okolnosti predst Ijaju I okolnosti za izricanje uslovne osude Iz tt 54 st.4 Kz-a, Sud 
je misljenja da u konkrelno slucaju nlje nu!no radl krivicno pravne zastite prema otpu!enom 
primljeniti kaznu i da se m e ocekivati da ce se samim upozorenjem uz prljetnju kaznom 
uslovnom osudom dovolJno uticatl na opluzenog da viSe ne vrsi krivicna djela, clme ¢e se 
postiei svrha izricanja uslov e osude Iz cl. 52 st.2 Kz-a u okvlru opSle svrhe izricanja krivicnih 
sankelja IZ CI.4 st.2 Kz-a 

Sa iznljelih razloga, osnovu cl. 399 Zkp-a, odluceno Je kao u izrecl presude. 

APELACIONI SUD CRNE GORE 
Podgorlca, dana 05,11.2010,godine 

Zapisnlcar, PREDSJEDNIK SUDA-VIJECA 
Ra~ovit Milica, s.r, Dragutin Colakovl¢, s,r, 

http:djelo.Za

