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Ksf.br. 26/10 

APELACIONI SUD '"'''''''''' GORE, u vijeCu sastavljenom od sudije Milivoja Katniea, 
kao predsjednika vijeea, Seke Pilenc i Svetlane Vujanovic, kao clanova vijeea, uz 
ueeMe namjeStenika kao zapisnicara, u kriv.predmetu optufenog P.M., kog 
brani adv. R.M., zbog djela I r 1* 61. 278 Krivicnog zakonika (Kz-a), 
od~i izjavljenoj na presudu Vlbg i!lMllid IId*11ei Ks.br. 
1/2010,00 01 as ••,,,. sjednice vijeea oddane u odsustvu uredno obavjeStenog 

..w:r~G, dana ,··donio je: 

RJESENJE 

Povodom falbe h"'niol~ optufenog P.M., a po slufbenoj dufnosti preinacava se 
presuda od 09.06.2010.g. na nacin ~to se ~ 

~_fi4l!;;'f!Iri"1 Kt.br. 562108 od 14.09.2009.Q."Pr01T\i··~ 
krill'icn1oldjeJo bilans iz 61.278 Kz-a. 

Presudom Vi~eg 
optufeni P.M. ogla~en 

Obrazlotenje 

u Podgorici Ks.br. 112010 od 09.06.2010.g., pod stavom I 
za kriviCno djelo latni bilans iz Cl.278 Kz-a, Cinjenieno opisano 

u izreci prv~ste¥.p~e~n~e~~E~z~a~k~O~je~d~j~el~O~m~U~je~i;Zr~e~ee~n~Jauslovna osuda kojom je utvrdenakazna zatvora u trajanju i istovremeno odredeno da se kazna naCe izv~iti 
ako u roku 

Istom pre5U!)IOrn je optuteni na tro~kova krivienog postupka plati 
110,00£, i na ime pau~ala OO,OO€ u roku od 15 dana od pravosnafnosti presude. 

Pod stavom II prvctstepE~ne presude prema optufenom P.M. osnovom cl. 362 st. 1 
Zkp-u odbijena je kojom je predstavljeno da je iZll~io krivino djelo utaja poreza i 
doprinosa iz cl. 364 st. 1 Tro~kovi postupka u ovom dijelu pall su na teret budzetskih 
sredstava suda. 

Protiv te presude je izjavio branilac optufenog zbog bitne povrede odredaba 
krivicnog postupka, nn,,,,.:.tI1=> Krivicnog zakonika, pogreSno i nepotpuno utvrdenog Cinjenicnog 
stanja i odluke 0 kazni. da se prvostepena presuda preinaci na naCin ~to Ce se 
optufeni osloboditi za djelo za koje je oglaSen krivim. 

U smislu cl. 392 (Sl.Iist 57/09), spisi predmeta su dostavljeni Vrhovnom 
ddavnom tufila~tvu na 
17.09.2010.g. predlofio 

Nakon 
suda u Podgorici KS.br. 

i predlog. VDT CG je podneskom Ktf.br. 389/10 od 
taiba branioca optuZenog odbije kao neosnovana. 

pobijane presude, navoda falbe, saddine spisa predmeta Vi~ 
0, pazeCi po sluzbenoj dufnosti na povrede zakona u smislu cl. 
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, 
398 Zkp -u (Sl.Iist 57/09), JlpI~lacioni sud je po sluzbenoj duznosti utvrdio da je prvostepeni 
postupak vaden bez ovlascenog tuzioca cime je pocinjena a.. 111'1 til I It"•• 

cl.386 st.1 tac.3 Zkp-u (Sl.Iist 57/09), 0 k~I(I'ii1'~i.lYg"" 

Naime, Visi sud u FJPd!~oriici' kao prvostepeni, dmI'ISI!WIT· . 'W''Uti'. ')¥t'IlV'i : . .,.,.,.., 

57/09), drugostepeni sud je zbog ove procesne smetnje odbacio optuznicu Osnovnog 
drtavnog tuiioca, sto je uCiniti Visi sud prilikom odlucivanja 0 prigovoru protiv 
optuznice shodno cl.282 Zkp-u (Sl.Iist 71/03 - koji procesni zakon sa primjenjivao u 
vrijeme odluCivanja 0 oriclotorul). 

Na osnovu a osnovom 0. 409 st. 1 u vezi cl. 367 st. 1 tacka 2 Zkp-u (SI.list 
57/09), odluoono je kao u rjeSenja. 

APELACIONI SUD CRNE GORE 
Podgorica, dana 02.12.201 O.g. 

Zapisniear, PREDSJEDNIK VIJECA - SUDIJA 
Lj. KoSarac S.L Milivoje Katnic s.r. 

dr; I ••tica iz Bara 
teret knvrcno djelo latni 
bia. 'l:!zftnU'#. 'da.Jl
knviCno djelo latni bilans 
djela 
koji rukovadi 
zloona, a koje je 

Ovakva 
dopunama Zakona 0 

cl. 	37 ovog zakona kojim 
Zakon 0 

27.06.2008), stupio je 
iskljucivo ovlasceni tuiilac 
(neovisno od propisane 
zahtjeve za sprovodenje 
krivicnih djela. 

Na predmetni 
Zakona 0 drtavnom 
terorizma i ratnih zlocina, 
odjeljenja dovrSiti od 
propisima, jer ovaj 
ustanovljena nadle.znost 
sprovadjenje istrage od 

Osnovno drtavno 
ovlaseeno da preduzima 
sudom, organom za 
nadle.znosti Vrhovnog, 
drzavni tuzilac nije bio 
nadle.znosti specijalnog 
tuiiocu, kakvo djelo je 

Kako je Visi sud 
time poCinio bitnu 

ad 14.09.2009.g. kojom je optuzenom P.M. stavljeno na 
iz cl.278 Kz-a. 071 127 0; t,.. "lntR,_WItIIii, ft. 

ucinioce krivicnih djela sa elementima korupcije u koje spada 
CI.278 	Kz-a, vee je za gonjenje tih krivienih djela kao i krivicnih 


terorizma i ratnih zloCina iskljucivo nadlezan specijalni tuzilac, 

organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih 


u Vrhovnom drtavnom tuzilastvu. 

tuzioca je Zakonom 0 izmjenama i 

(Sl.Iist 40108 od .) kako je to propisano u 
cl.66 st.1 Zakona 0 drtavnom tuziocu. 

i dopunama Zakona 0 drtavnom tuiiocu (Sl.Iist 40/08 ad 
snagu 5.07.2008.g. i ad tog datuma specijalni tuiilac je bio 

preduzima gonjenje za krivicna djela sa elementima korupcije 
za korumptivno krivicno djelo) pa sledstveno tome i da podnosi 

i optuznice protiv osumnjieenih tj.okrivljenih izvrsilaca ovih 

ne moZe sa primijeniti cl.133b Zakona 0 izmjenama i dopunama 
(Sl.Iist 40/08), kojim je propisano da ce se predmeti korupcije, 
su primljeni u visim sudovima do poeetka rada specijalizovanog 
drtavnih tuzilastava koja su bila nadleina po dotadasnjim 

nije procesuiran prije 5.07.2008.g.(od kada je specijalnom tuziocu 
korumptivnih krivicnih djela), vec nakon toga (Zahljev za 

a optuinica od 14.09.2009.g.). 
shodno CI. 16 st. 3 Zakona 0 drtavnom tuziocu je 

radnje iz svoje nadleznosti, pred stvamo i mjesno nadle.znim 
i drugim drtavnim organom, izuzev onih iz iskljucive 

Viseg drtavnog tuiioca. Dakle, nesumnjivo je da Osnovni 
da goni niti podiZe optuznicu za krivicno djelo iz iskljuave 

koji rukovodi Odjeljenjem osnovanim pri Vrhovnom driavnom 
bilans iz cl. 278 Kz-a. 

propise u pogledu postojanja optuzbe ovlaseenog tuiioca i 
odredaba krivienog postupka iz cl.386 st.1 tac.3 Zkp-u (SI.list 


