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Prikaz odluke suda

Bioj predmeta: 33/2011
Sud: Apelacioni
sud Crne
Gore
Odjeljenje: Krivitno odjelienje
Vrsta predmeta: KSZ -
Drugostepent krivign] predmeti iz oblasti organizovanog Kriminala korupcije terorizma i

ratnih zlodina
Mrsta odiuke; Presuda
Datum odiuke:
20.02.2012.
Prethiodna odluka: -
KsZ br 33/11

U IME CRNE GORE

APELACIONI SU
predsjednika vijeéa i sudij

CRNE GORE, u vijg¢u sastavjenom od sudije Svetlane Vujanovi¢, kao
Milivoja Katnica i Seke Pileti¢, kao ¢lanova vijeca, uz udesce
namjeétenika Marine Knejevi¢, kao zapisniCara, u krivitnom predmetu protiv optuzenog B. M.,
zbog krivdiela primanje iz &l 423. st. 4. uvezi st, 1. Krivitnog zakonika, odiutujuti po Zalbi
optuZenog B. M., izjavijenh na presudu Viseg suda u_Bilelom Polju Ks.br. 14/10 od 06.07.2011.
godine, nakon sjednice vijp¢a odriane u prisustvu branioca opfuenog B.M. adv. S.N. au
odsustvu uredno obavueé nsh optuZenog B. M. i VDT CG, dana 20.02.2012.g., nakon tajnog
vijecanja | glasanja donio

PRESUDU

UvaZava se Zalba optuZerdog, pa se preinadava presuda Viseg suda u Bijelom Poljuy Ks.br. 14/10
od (6.07.2011. godine, tgko $to se na osnovu &L 373. tad. 1. Zakonika o krivitnom postupku
{Zkp}), optueni B, M.

OSLOBADA OD OPTUIBE

Kojom je predstavijeno df je:

Dana 23.06.2008. godingoko 00,30 h u mjestu D..., opstina B...P... u svojstvu siuZbenoy
lica-policajca Uprave polidiie - Podrugna jedinica - B...P._. na graniénom prelazu, poslije izvréenja
siubene radnje kontrole yozila marke "A... 8", putnika u istom i njinovih putnih isprava kojim je
upravijao M.M. zahtijevacjod istog poklon, govoredi mu "Imate i 8ta za policiju”, "Ima$ li sta da
nas Castis”, da bi kada nm je o3teceni izvadio 10,00 € u namjeri da mu ih da, traZio da mu novac
stavi u pasode koje je veqd dr¥ao u ruci govoredi mu "evo ti pasode, stavi mi 10,00 € u pasode |
ponovo mi vrati pasode”, Bto je oftedeni | uradio, stavio novac u jednom od detiri pasosa koje mu
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je predao, nakon tega je fovac uzeo | stavio u dep a pasode mu vratio,
- ¢ime da je izvr§io kriviéng djelo primanje mita iz &1 423. st. 4. u vezi st. 1. Krivitnog zakonika.

Trogkovi kriviénag postupia padaju na teret budZetskih sredstava suda.

ObrazloZenje

Presudom Viseg quda u Bijelom Polju Ks.br. 14/10 od 06.07.2011. godine, optuteni B.
M. ogladen je krivim zbog krivitnog diela primanje mita iz ¢l 423. st. 4. u vezi st. 1. KriviCnhog
zakonika, ginjenitno oplisapo u izreci prvostepene presude | osuden na kaznu zatvora u frajanju od
3 (tri) mjeseca.

OptuZeni B.M. je $bavezan na pladanje troskova krivitnog postupka u iznosu od 100,00 €
tom sudu u roku od 15 daja od dana pravosna2nosti presude,

Od optuzenog B.W. je oduzeta protivpravno steena imovinska korist u iznosu od 10,00 €
u istom roku.

Protiv te presude Balbu je blagovremeno xjavio optuZeni B. M. zbog bitnih povreda
odredaba krivitnog postutka, pogresno i nepotpuno utvrdenog injeniénog stanja, povrede
Krivitnog zakonika, odiukq o kazni | mjeri bezbjednosti | zbog odiuke o troskovima postupka, sa
prediogom da ovaj sud nakon razmatranja njegove 2albe, zajedne sa ostalim spisima predmeta,
2aibu uvadi, pobijanu prespdu ukine | predmet vrati prvostepenom sudy na ponovno sudenie,

U smisiu ¢&l. 392. Eakonika o krivinom postupku (Zkp-u), spisi predmeta su dostavijeni
Vrhovnom drzavnom tufilgstvu na razmatranje i predlog. VDT CG je podneskom KtZ.br. 536/11 od
21.11.2011.g., pradioZio da se 2alba okrivijencg odbije kao neosnovana.

Nakon razmatranjs pobijane presude navoda 2albe optuZenog B.M., sadriine spisa
predmeta Viseg suda u Hijelom Polju Ks.br. 14/10, pazedi po sluZbenoj dinosti na povrede
zakona u smisiu &1 288, $t. 1. ta&. 1.1 2. Zkp-a, Apelacioni sud je utvrdio;

- 2aiba je osnovaga

Naime, &ian 423,

st. 1. Kz-a, predvida da se radnja izvr3enja krivitnog djela primanje
mita, a koja je vezana za fluzbeno lice sastoj u zahtijevanju il primanju poklona, il druge koristi, ili
pribvatanju obetanja pokigna, ili druge koristi, za sebe ili drugog, da u okviru svog slutbenog
oviaséenija izvrsi siudbenufradnju koju ne bi smio izvrditi ili da ne izvrai slubenu radnju koju bi
morao izwiti. Stavom 4. [stog &lana propisano je da se radnja izvréenja vezuje za siutheno lice,
koje poste izvrsenja il neigvrienje siuZbene radnje iz stava 1., 3 u vezi sa njom Zahtijeva ili primi
poklon i neku drugu korist. To znadi da se naknadno zahtijevanje ili primanje pokiona mora wrsiti u
veri sa lzvrienom odnosnp neizvrienom siutbenom radnjom, $to predstavija konstitutivni element
bida krivitnog djela.

Cinjeniénim opison optutnog predioga Osnovnog driavnog tutiladtva u Bijelom Polju
Kt.br, 478/08 od 12.08.2409. godine, 2 koji je u cjelosti prilwatio prvostepeni sud izrekom
pobijane presude, radnja pptuZenog B. M. opisana je da je imenovani u mjestu D... u svojstvu
sliZbenog lica polficajca Upbrave policiie PJ B...P... na graniénom prelazy, posiije izvréenja
sluzbene radnje, kontrole pozila marke "A... 6", putnika u istom i njihovih putnih isprava, kojim je
upravijao M.M., zahtijevag od istog poklon, govoredi mu "imate i $ta za policiju”, “ima4 li ta da
nas Lastid”, da bi kada mf je oStecdeni izvadio 10 €, u namjeri da mu ih da, traZio da mu novac
stavi u pasose, kole je vef dr2ac u ruci, govoredi mu "evo ti pasode, stavi mi 10 eura u pasode, i
ponovo mi vrati pasoSe”, pto je ostedeni i uradio, stavio novac u jedan od 4 pasoda koje mu je
predao, rakon {ega je ndvac uzeo i stavio u d2ep, a pasose mu vratio.

Po nalaZenju ovog suda, radnja optuencg B.M., a koja je opisana u optuZnom pradiogu,
a Koju je sud u cjelosti prijvatio izrekom pobijane presude, ne predstavija krivitna djelo primanje
mita iz &1 423. st. 4. u veki st. 1. Krivi€nog zakonika, jer opisana radnja optuZenog, kao sluzbenog

lica, a koja se sastoji u ndknadnom zahtijevanju pokiona, ne sadrdi bitni element bida krivitnog
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djela, ier nije dovedena u vezu sa izvréenom slutbenom radnjom, pa je ovaj sud primjenom &1
373. tad. 1. Zkp-a, oslobodlio od optuZbe optuZenog, nalazeéi da djelo, za koje je optuden
optuen po zakonu, nije kriyitno dielo. Naime, da bi radnja zahtijevania poklona, koju je u
konkretnom udinic optuZery, predstavijala krivino djelo iz &l 423. st. 4. Kz-a, neophodno je da
sluzbeno lice poklon zahtiigvao u vezi siu2bene radnje koju je ved izvrdio, Medutim, specijalni
tuilac u opisu nije naveo di je optueni traZio poklon u vezl sluZbene radnje koju je zvrdio, pa
nedostatke tog bitnog elerpenta krivitnog djela u vidu veze izmedu zahtijevanja pokiona i izvréene
siuZbene radnje £ini da djefo optuZnog nije krivitno djelo. Ovakvu vezu izmedu zahtijevanja poklona
i izvrienja shefbene radnje] ne moZe nadomjestiti vremenska odrednica u ginjeniénom opisu "posle
izvrienja slutbene radnje” ler ona ne podrazumijeva da je pokion tra¥en u vezi sa izvrienom
shiFbenom radnjom, a $to fe neophodno da bi dielo optutencg predstavijalo krivitno djelo.

Qdiuka o trodkovigna zasniva se na odredbi ¢ 230, Zkp-a.
Sa iznijetih raziogd s pozivom na &l. 409. Zkp-a, odlugeno je kao u izreci ove presude.

APELACIONI SUD CRNE [GORE
Podgorica, dana 20.02.20f2.godine

Zapisnitar, PREDSJEDNIK VIJECA - SUDIJA
M. Kne2evic sr. Svetlana Vijanovic s.1.
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