
Ksz.br. 5/10 

U IMENARODA 

CRNE. GORE., u vijecu sastavljenom ad sudije Millvoja Katnlca. 
kao predsjednika I sudija Zorana Smolovica I Seke Pilelic. kao clanova vijeca, uz 
utesc€< nsmjestenika 
Scekic Blagoja zbog 

l1e Knezevic, kao zapisnicara, u krivitnom predmetu optuzenog 
dJels primanje mila iz cJ. 423. sl. 1. Krlvienog zakonika 

(Kz-s). odiucujuci po branioca optuzenog Scekic 8lagoje. izjavljena na presudu 
Viseg suda u Bijelom Ks.br. 4/09 ad 23.07.2009, nakon 5jednice \lijeca odrzane u 
odsustvu uredno obavlle~,terl0g VDT CG, dana 27.05.2010.g., oakon tajnog vljecanja i 
glasanja donio je: 

PRESUDU 

Odb'ja se kao lI"n,"'m,""". zalba branloca optuzenog Scekic Blagoja. I potvrduje 
presuda Viseg suda u elom Polju KS.br. 4/09 od 23.07.2009. godine. 

o bra z lot e 11; e 

Presudom v '~<o~pc,ua U Bijelom POlju Ks.br. 4/09 od 2307.2009. godine, opluzeni 
Seeklc Blagoje ogl e krivim za krlvicno djelo primal1je mita iz cl 423. 51. 1. Krlvlcnog 
zal<onlka (Kz·a). oplsano u Izrecl prvostepene presude i osuCien na kaznu 
zetvora lJ trajanju godin€':, u koju kaznu mu se uracunava vrijeme provedeno 
u pritvoru od 1703.2 do 23072009. godlne. tako da kaznu Ima Izdrzatl po 
pravosnaznostl prel5uu'1 

Optuienl je da na im€': lroskova knvicnog postupka platl 300 €. a na irne 
pausa'a !zno'S od 100 €. u roku od 15 dana od dana pravosnaznost, presude pod 
prljetnjom izvrsenJa. 

ProNv Ie presu(ii1 zalbu je izjavio branilac optuienog Scekic Blagoja. zbog bitne 
povrede odredaba postupka, nepotpuno I nepravllno utvrdenog cinjenicnog stanja, 
pogresne prlmJene zakonlka i zbog odluke 0 kazni. Predlaze da Apelaclonl sud 
nakon razmatranja ' splsa I navoda izjavljene talbe, zaltlU uvazl I uklne presudu 
Viseg suda u Bi)elom KS.be 4/09 od 21,072009. godlne I predmet vratl prvostepenom 
sudu na ponovnl ; odluaivanje, 

U smislu ':1. 0 krlvlcnom postupku (Zkp -u), SPIS; predmeta su dostavljen! 
Vrhovnom drzavl10m na razmatranje i predlog. VOT CG je podneskom KtZ.br. 
42/100d 23 02.2010.g. da se zalba bran;oca optuzenog Scekic 818goJa. odbije kao 
neosnovana. 

SJednici vljeta prlsuslvovao uredno obavijesten; VDT eG. 
Nakoo ra,,,,,,tr,,rli'" pobljane presude. navoda talbe, sadrzine splsa predmeta 

Viseg suda u Bijelom Ks,br. 4/09, pazec; po sluzbenoj duznostl na povrede zakona LI 

smislu CI 388. 51. 1. tac. I 2. Zkp -U. Apelacionl sud je utvrd,o: 



.. 

u postupku do osenja pobijane preslIde prvostepeni sud nije llcinio ni jednu bitnu 

povred" odredaba k vicnog postupka na eije postojanje ovaj sLId pazi po sluzbenoj 
duznostl, nlti pak on na koje se u zalbi llkazuje Prvostepeni sud je 0 svim odlucnim 
cinjenicama koje su 'svemu saglasne sa prikllpljenim dokazima u istrazi II pobijanoj 
presudi dao dovolJne, asne i uvjerljive razloge, te stoge ne stoje navodi zalbe branloca da 
nijesu dati jasni razlo i 1I pogledu oejene odbrane opluzenog i izvedenih dokaza i da je 
time lIcinjena bitna po reda odredaba I<.rivicnog postupka iz cl 376. st 1, taco 11. Zkp-8. 

Nakon pravlln oejene odbrane optuzenog Scekic Blagoja i izvedenih dokaza '1a 
glavnom pretresu. pry stepenl SLId je pravilno 1 potpuno utvrdio sve odlucne tinJeniee kOje 
su od znacaJa za utv divanje posto)a'1Ja kriv,enog d)ela u p'tanJu i kriviee optuzenog 28 

isto. Tako je prvostep n! sud pravdno u!vrd,o da je optuzeni dana 17.03.2009. godlne, kao 
s:uzbeno lice - polica ac Ispostave Granicne polleije u SijeJom Polju, pnmio poklon, na 
nacin dok je radio na llaznOJ saobracajnoj traei za putnicka motorna vozila na gramcnorn 
prelaw 1I Dobrakovu, pStina Bijelo Po,je, na ulazu u emu Goru, pri)ikom pregleda Ilcnih 
dokumenala Aclamu licaninu iz Gornjeg Milanovea, koji je upravljao putnickim molomim 
vozilom "Golf III" reg. r. BP 356-71, kojem je registracija bila istekla 06.03.2009 gocine, 
kazao da ce 9a zbog 'steka registraciJe iskljuciti iz 5aob!'acaja, vozilo mu oduzeti, nakon 
cega je Adam Kalica n optuzenom Sceki¢ Blagoju da ne bi izvrsio ovu sluibenu radnlu 
koju )e morao izvrs,\! obec8o da ce ga castiti ako ga pusti da VOZjlOM prod€! preko 
Granlcnog prelaza, n sta)e optuzeni , pnstao, pa mu je Adam Kalicanin u Vozacku 
dozvolu stavio 20,00 ura, ko;i novae je optuieni lIzeo a isprave mu vratio , pustio 9a da 
vozrlorn prooe , registr ,)e vozilo u 8ijelom POlju 

Ovakvo cinjen, no ustanovljenje prvostepen, sud temelji na j3SnOm I odreoenom 
iskazu oSiecenog Kall 811111 Adama, kO)1 Je do detalja pred islrainim sudijom Viseg suda u 
B,)elorn Polju opisao ako 5e odigrao predrnetni dogaoa), a sta je i potvroeno iskaz'rna 
sv)edolla Bucan Almi ,Hajdz3)lic Almira, Mihailovic Sase, Mart,novic Armina. Krgovic 
Slavka i Markovic Da "a i zaplsnika 0 prepoznavanju liea Uprave policije PJ Sijelo Pol)e 
b~ 240109-3230 od 7.:)3 2009 goolne, izvjeSlajem 0 radu slui,benika na ulazno 
sllaznrn saobrac8Jni trakalna I u sluibenoj proslorij' na GP "Dobrakovo" za d<lll 
17.03.2009. godine, U periodu od 08,05 do 20,00 casova. 1 eieklronskog izvoda pregleda 
prelaska preko drzavn granice na GP "Dobrakovo" za dan 17.03.2009 godine 

Pn tOI11 s pra om prvoslepeni sud nije prihvatio izmijenjeni iskaz oslecenog 
Kallcanm Adal118 I<o},e negirao Izvnsenje krivicnog djela od sirane optuienog Stekic 
Blago)EI obrazl8ZI,ci p ollljenu svog iskaza tako sio je ,skaz pred Istrainlm sudijom u 
Bljelom Pol]u dao po' prrtiskom nacelnika policije u 8i)elom POlju kao i lskaz sVjedoka 
Kalican1n M,roljuba, oji je dao pred Islraimm sudijom Okruznog suda " Cacku 
zak'JucuJlIci da su rlJi vi iskazi rejasn, i nelogicni, sracunati i usmjereni na naknaclnu 
zastilu optuzenog od krivicre odgovornostl za i.zvrseno krivicno d)elo, te da su U 

sLlprolnosli sa oslalirn ,zvedenin1 dokazlma, 0 cemu su u pob,jenoj presudi dati lasnl U 

uverlj,vi razlOzi pa se toga neosnovano zalbom branioca optuzenog pobija pravilnost I 

potpunost tin:enicnog tvroenja prvostepef1e presude 

Na potpuno , pr vitno utvrdeno cinjenicno stanje sud je pravilno pnl11'leno Krrvlcn, 
zakan ;"ada Je o;:>tuze 9 Seek it 8lago)a 091aslo krlvim zbog krivicnog djeta pnmanje 11111a 
IZ cL ~23. st 1. Krivicn 9 zakonika eG. 

PobiJana presu a je ispitana i u dijelu odluke 0 Kazni pa ovaJ sud naiazi da )e 
prilikom odmjeravanja azne opluzenorn prvostepsnj sud pravilno ulvrdio 1 oCljenio sve 
okolnosll zracajne za isinu kazne tako da je izrecena kama i po nalazenju ovog suda 


