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APELACIONI SBD CRNE GORE, u vije¢u sastavijenom od sudija, Milica
Mededovica, kao predsjgdnika vijeca, Zorana Smolovi¢a i Radmile Mijuskovi¢, kao glanova
vijeca,uz sudjelovanje jpamjeStenika suda Slobodanke Vojvodi¢, kao zapisniCara. u
kriviEnom predmetu profv optuZenog Bobana Luiovca zbog krwsf;nﬁg diela psamils.
iz &l 423 st. 1 Krivitnpg zakonika {Kz-a} ot sl MDT 4G Odjelienja za
suzbijanje orgsﬂ;zovang knmmaia korupcije, terorizma ] raiﬁsh zloéma izjavilene na
presudy \Vepmee ot Ks.br.6/09 (e Q008 godid nakon javne
sjednice ﬁdrzane dana" k@i odine, a nakon tajnog vijedanja i giasama istog dana
donio je

RJESENJE

U adimlbg. VT CG Odjelienja za suzbijanje organizovanog kriminala,
karupcije, teron;{ma i ralgih zloéma i ukada presuda segg suda U Bgekom Polju Ks br, 6/09
od 20. maja 2009. goding i selacaca.nivaatensnon. s 2 souatdean)e

CbrazloZenje

Presudom Viseg sdda u Bijelom Polju Ks.br. 6/08 od 20. maja 2009.godine, optueni
Boban Lutovac, na osnofu &l 363 tad. 3 Zakonika o krivicnom postupku (Zkp-u) el
je od optuZbe kojom je bffe predstavijeno da je izvrSio krivitno djelo primanje mita iz &, 423
st. 1 Kz-a, Cinjenitno opisano kao u izreci te presude, iosmijecdehesanc da je izvrSio
krivitno djelo za koje je qptuzen,

Tom presudom je offludeno da troskovi krivitnog postupka padaju na teret budjetskib
sredstava suda na osnoju 81 203 st. 1 Zkp-u, s tim 5to ée o iznosu troSkova odluditi po
pribavljanju podataka o sini.

Protiv te presude Zplbu je izjavilo VDT CG Odjeljienje za suzbijanje organozovanog
kriminala, korupcije, terofizma i ratnih zloina zbog, bitne povrede odredaba kriviénog
postupka i pagresno i nepotpuno utvrdenog &injeniénog stanja, s prediogom da Apelacioni
sud uvaZi Falbu i ukine fobijanu presudu i predmet vrati prvosiepenom sudu na ponovno
sudene,

(Odgovor na Zalbu d¢rZavnog tuZioca izjavio je branilac opluZenog Lutovac Bobana,
adv. Lutovac Branislav, sjprediogom da se Zalba tuzioca odbije kao neosnovana.

VDT CG je u smislufcl. 382 st. 1 Zkp-u dostavilo ovom sudu podnesak Ktz.br. 85/10
od 03.manrta.2010.godife s prediogom da se 2zalba Odjelienja za suzbijanje
erganozovanog kriminald., korupcile terorizma i ratnih zlolina Kis.br, 14708 od 18, 12.
2009 . godine uvazi.

Po razmatranju pdbijane presude, Zalbe, odgovera na Zathu i svih spisa predmeta
Viseg suda u Bijelom Poflu Ks.br 6/09, pazedi po sluibenoj duZnosti na povrede zakona iz
&, 388 Zkp-u Apelacioni qud je utvrdio:
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- Zalba drzavnog tuzidea je osnavana.

U pravu je drzavni zﬂac kada u Zalbi istie da je pobijana presuda

presuda morala ukinuti i sredmei vraliti prvostepenom sudu na ponovno sudenje.

Prvostepeni sud nfzi da nemesiesead da je optuZeni izvrdio krivitnoe djelo koje mu
se optuzbom stavija na jeret pa je istog oslobodio od optuZbe, s pozivom na ¢l 363 tal.3
Zkp-u,
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mw,gm za kole j optu en za ko;n edbranu natgz; da ;e potkruépi;eraa svjedodkim

iskazima slu?benika pdicije na graniénom prelazu’Dradenovac’- Sadata Kuorpejovida,
Dragana Radevi¢a, Sefada Demita | Slavka Marsenica, te iskazom sviedoka Mifaila
Baikica sa glavnog preffesa, dok iskaz sviedoka Almira Uglianina, cijeni kao neuvierljiv
dokaz.

iznijeti zakljuczk suda za sada se pokazuje preuranjenim a samim tim i pogreidnim,
nasto se s pravem uka uge Zalbom drfavnog tuZioca. Ovo kada se ima u vidu da se
SR ikliairadale.sudijasr, nakon Sto je prethodno propisno upozoren i
poucen na duznest kaz| anja astme mmo da mu je odnosne prilike pohcajac

koji ga je kontrolisao na raniCnom prelazu, na utazu iz Srbt;e u Cmu Goru, a za kegeg je

kasnije u ;::ostupkzz utyrdeno da je rije& o o - G sk 2 ;
Srmriatroves %«pmmﬁm Opei astra"reg br BA 385 13, ka;am ie
upravijao iz Novog Pazafa dok je sa njim kao suvozac u vozilu bio Mifail Batki¢. Pri tom
pwestepem sué pfewd émjemcu da je Airﬁl: Uglianin, i
oviebte b posieseat.Bokaame, kao $to sud previda i ginjenicu da je
: ‘;"'-., - beehor ot pred |strainsm 3;.:6 ;om bio jasan | konkretan u $vom izjadnjenju

T

) i Jlaimvinil Moidoandein.na pomenion granidaonypreintivistog.dana na
Mﬂow}ﬂmm oh m;e ma; policajac koji ga ja kontrolisan aZio.da. mu.da 50 €,
da bi ih pustio da ud v Crmu Goru préko grani%nog preTaza sa neregistrovanim

p.m.vozilom™

Medutim, iskaze ovik sviedoka sud ne dovodi u meduscbnu vezu niti u vezu sa
rezultalima prepoznavang od 01.04.2009. godine, kada je Almir Ugljanin nakon §to je pred
istraznim sudijom do defplia opisao lice koje ga je kontrolisalo na graniénom prelazu, na
dlazu iz Srbije u Crnu Goru, v UP Ispostavi u RoZajama izmedu Sest lica koja su mu
pokazana radi prepoznaYania, lice sa brojem 4 oznadio kao lice koje mu je krititne pritike
traZilo 50 € da sa neregigrovanim vozilom ude preke granitnog prelaza u Crnu Goru, a da
je sud postupic na navedkni nacin, kako to uostalom obavezuje odredba &l 380 st.2 Zkp-u
jzveo bi zakljuéak suprgean onom Kkoji je utvrdio da nema dokaza da je optuZeni izvrsic
kriviéno djelo koje mu je qptu2bom slavljeno na teret,

Nadatje, neprihvatijivolje rezonovanje prvosiepenog suda da je svjedok Mifail Batkic, na
glavnom pretresu, “dao ppéirniji opis dogadaja, ali ne u smislu da ga je izmijenio,ved
dopunio" i s lim u vezi gfav suda da iskazu ovog sviedoka sa glavnog pretresa, pekloni
vjeru. Ovo kada se ima dvidu da je svijedok Batki¢ u odnosu na od uéne ém]e-‘amce %0;&*. se
ticu dogadaja na graniéngm prelazu, za koji je na zapisniku pedd, i asigl i ;
da muje u putu do RoZfa LRtmin relcio e poliosiac priikom koatrols Bk
da bt ih pustic da predufpreko graniénog preiaza u Crou Gory, WMu(na
zapisniku od 13.05.200%goding) izjavio" Uelanin Almir mi-je tei u2- put ke RezZaigma

2OBAABRGG. .
o SlojmniBnorcadju, Sto predstavija razlog zbog kojeg se

>

w
-




-
o)

SO trade...pare’ oie.. mi. eke0 . kQ, AL je  Tekao  koliko
mmasmeﬁje raaie ltesi i u kazivanju koju je sviedok iznio na prefrasir s e
da sam ja izgovorio,pomenuo iznos od 50,00€ kod istraZnog sudije, ali viSe ie vjerovatno
da nijesam ifi da sam topomenuo zalo 3to je neko prethodno pominjac taj iznos” ukazuje
upravo na neubjedljivos] njegovog iskaza sa pretresa, koji iskaz je svjedok izmijenio iz
razlega koji se ne mogu faéno utvrditi, ali se moZe pretpostaviti da optuzenom pomagne u
izbjegavanju krivice.

Pored navedenogjlpravilno se Zalbom tudioca istite da ukoliko je za sud iskaz
svjedoka Uglianin Almird koji je dao pred istraznim sudijom, nejasan ili je sviedok u svom
iskazu u _o;eciu c}cﬁreﬁ =mh cinjenica vezano za sporni dogadaj ostao nedorecen, da je
y EDan o SR kbRt e glavnony. retees, nakon Sega bi bio u
mogucnosn da izvede pravilan zak! juéak o vjerodostojnosti njegovog iskaza, a ne da
vrednosni sud o svjedqtkom iskazu Ugljanina kao dokazu zasniva, na izjavi Ugljanin
Almira ovijerenoj kod Odelienja za Opétu upravu opstine Novi Pazar, koju izjavu isti sud
cijeni kao nevaljan dokag dat u zakonom nepropisanoj formi,

Obzirom na osnopanost Zalbe, prvostepeni sud ¢e ofkloniti propuste na koje je
ukazano ovim rieSenjerh, izvesli sve ranije izvedene dokaze kao i druge za kojima se
ukaZe potreba, pri Cemjl e sa viSe kritidnosti cijeniti iskaze sviedoka Almira Ugljanina i
Mifaila Batkica, date u postupku pred istraZznim sudljom, pa te sve izvedene dokaze i s
njima u vezi odbranu foptuZency svestranije | paijiviie cijeniti (¢.369 st.7 Zkp-u) radi
potpunog i pravilnog ufrrdenja dinjeniénog stanja, nakon &ega de biti U moguénosti da
donese pravilnu i na zalonu zasnovanu odiuku,

Sa iznijetih raziogd, a na osnovu €.297 Zkp-u odludeno je kao u dispozitivu ovog
riedenja.

APELACION] SUD CRNE GORE
Podgorica, 05.05.2010. godine

Zapisnifar Predsjednik vijeda-sudija
Slobodanka Vojvodic, 31 . Mili¢ Mededovic, s.r.
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