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K.br.1 050/1 0 

U IME CRNE GORE 

O$NOVNI SUQjJ POOGORfCI, sudija Maia Zekovic, uz ucesce Jankovic Andrijane kao 
zapisnlcara, u krivicnorn predmetu protiv okrivljenog JOVICEVIC NEBOJSE zbog 
krivicnog djela zlou~otreba polozaja u privrednom pgs!o'ijaojiTiz"cI.27:nii.Y Krivicnog 
zakonika, odlu6U]ucl po optu~nom prijedlogu .. OOT-a Podgorica Kt.br.316/09 od 
llJ1:?PJ(),godi'le, nakon odrzanoq glavnog i javnogpretresa dana 28.09.2011.godine u 
prisustvu zastupnika optuzbe-zarnjenika OOT-a u Podgorici Zorana Vucinica i okrivljenog 
Jovlcevlc Nebojse donio je, a dana ~9.?Q!.1:99.c!L~ja"n().p_bjavio. 

PRESUOU 

OKRIVLJENI: 

JOVICEVIC NEBOJSA, od oca Milivoja i majke Branke, rodjene Pekic, rodjen 
26.06.1977.godine u Podgorici, sa prebivalistern na Cetinju-Zabljak Crnojevica, 
drzavljanin Crne Gore, ozenjen, otac troje malodobne djece, zavrsio osnovnu skolu, 
nezaposlen, loseg imovnog stanja, osudivan presudom Osnovnog suda na Cetinju 
K.br.423/0a od 20.02.2009.godine za krivicno djelo iz 61.220 st.1KZ-a na uslovnu osudu 
30 dana zatvora uslovno na 1 godinu 

KRIV JE 

Zato Slo je: 

U vremenu izmedu 01. i 25.11.2008.godine u Podgorici, u svojstvu odgovornog lica­
atraiara u ostecenomDOO"Kjps", prekoraceojem granica svog ovlascenja prouzrokovao 
ogtecenoiTilmovlnsku stetu~-na nacin sto je vrseci poslove obezbjedenja objekta i imovine 
ostecenoq, koji se nalazi u mjestu Tuzi, radeci u nocnlm smjenama izrnedu 20 i 08 
casova, n~vlasceno karistio telefonske usluge z.§LMne potrebe, upotrebom direktnog 
prelplatnog broja 020/870-131, kojeg je bto ovlascen da koristi lskljucivo za potrebe 
radnog mjesta, tako sto je pozivao i obavljao razgovore sa pocetnim telefonskim brojem 
045 i na taj nacin utrosio 32.674 impulsa, cime je ostecenorn OOO"Kips" prou'<:CQ~<:lvao 

Imovinsku stetu u iznosu od 907,35eura --'­
". ,_..-. '" -.?_--""" ~--- ~"""-,-,.-.- _..~ ~-,"' •. - ..._,~ 

• time je izvrsio krivicno djelo zloupotreba poloiaja u privrednom poslovanju iz c1.272 st.1 
Knvicnoq zakonika 

Pa mu sud primjenom citiranog zakonskog propisa i c1.3, 4, 5, 13, 15, 42,52, 53 i 54 
Krivitnog zakonika, te c1.226,229 i 374 Zakonika 0 krivicnom postupku Crne Gore, i z ric 
e 
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USLOVNU OSUDU
 

Kojpm mu prethodno utvrdul~...ki3z;nu zatvora.u .trajanju ..ad .~Upet) mjes~ i ls!QVJemeno 
C1-d.[Mme:d'L~euTv(djenakaznl:l.JJ~¢e izvrsitLukoliko okrivljeni u rokL!.99.~ (cj\(ijeUo.c;[ine 
,oakon pravosnaznosti presude ne izvrsi novo krivicno djelo. 

Duzan je okrivljeni da na ime troskova krivicnog postupka koji se odnose na troskove 
elektro-telekomunikacijskog vjestacenja, isplati ovom sudu iznos od 137,50 €, a na ime 
pausala iznos od 30,00 €, sve u roku od 15 dana od dana pravosnaznosti presude. 

Duzan je okrivljeni da na ime imovinskopravog zahtjeva ostecenorn precuzecu "Kips" 
000 Podgorica uptaf iznos od 907,35e1Jra dok se za preostali dio zahtjeva ostecenl 
upucuje na redovnu gradansku parnicu. 

o bra z I 0 z e nj e 

Optuzrucorn OOT-a u Podgorici Ktbr.316/09 od 17.11.2010.godine, koja se sljedstveno 
novom ZKP-u koji je u primjeni od 01.09.2011.godine ima smatrati optuznirn prijedlogom, 
okrivljenom Jovicevlc Nebojsi stavljeno je na teret izvrsenje krivicnog djela zloupotreba 
polozsja u privrednom poslovanju iz 131.272 st.t KZ-a eG. Zastupnik optuzbe je u zavrsno] 
rijeci naveo da je okrivljeni imao svojstvo odgovornog lica te da su u postupku provedeni 
dokazi, prvenstveno materijalni, potvrdili navode optuzoe. zbog cega je ostao pri istim, 
predlazucl sudu u zavrsno] rijeci da ga oglasi krivim i izrekne mu krivicnu sankciju 
zakonom propisanu za konkretno krivicno djelo. 

Ovlasceni predstavnik ostecenoq preduzeca DOO"KIPS" Podgorica je u svojoj zavrsno] 
rijeci istakao da se pridruzuje zavrsnoj rijeci zastupnika optuzbe. 

Okrivljeni je u svojoj odbrani datoj u istraznorn postupku dana 06.03.2010.godine, izjavio 
da se ne moze precizno sjetiti u kom periodu je radio kao strazar u preduzecu "Kips" u 
Tuzima, ali da zna da je radio otprilike pola godine. Naveo je da su osim njega, bila 
zaposlena jos dva lica koja su obavljala posao strazara, te da su se njih trojica 
smjenjivali, na nacin sto su radili nocnu smjenu po 12 sati, nakon cega bi bili slobodni po 
dva dana. Istakao je da im niko od sefova nikad nije rekao da Ii smiju koristiti sluzbenl 
telefon iii ne, pa su stekli utisak da je to ostavljeno njima na volju. lzjavio je da ne spori da 
je on pozivao .vruce Iinije" na pocetni broj 045, ali ne zna tacno koliko puta, te da je osirn 
toga sa sluzbenoq telefona zvao kad god mu je nesto trebalo, ali je negirao da je on sam 
rnoqao napraviti racun u iznosu od 907,00eura, navodeci da su i ostala dvojica strazara 
cijih se imena ne moze sjetiti, kada su bili u nocno] smjeni, obavljali razgovore, pa je 
raeun napravljen i od strane njih dvojice. 

Okrivljeni je u svojoj odbrani datoj na glavnom pretresu dana 28.09.2011,godine, 
ponavljaiucl odbranu iz istraznog postupka, izjavio da djelimicno priznaje lzvrsenje 
krivicnog djela koje mu je stavljeno na teret, pojasnlavajuci da mu ugovorom nije bilo 
zabranjeno koriscenje fiksnog telefona. Odqovarajuci na pitanje suda, okrivljeni je naveo 
da zaista i nije ocekivao da u ugovoru bude naznaceno da je zabranjeno pozivati .vruce 
Iinije", ali da je trebato biti navedeno da je zabranjeno koriscenje fiksnog telefona uopste, 
Jarsu ovako i drugi koristili taj telefon i sa istog pozivali mobilne brojeve. 
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. Sud je u dokaznom postupku saslusao oviascenoq predstavnika ostecenoq preduzeca 
DOO"Kips" Podgoriea Radosevic Darka, sastusao svjedoka Devedzlc Novaka, na 
sag.lasan prijedlog stranaka procitao iskaze svjedoka Jokic Blagoja dat u istrainom 
postupku na zapisniku od 27.05.2010.godine i t.ekic Vladimira dat u istraznorn postupku 
na zapisniku od 27.05.2010.godine i Mikulie Bobana dat u istrainom postupku na 
zapisniku od 28.05.2010.godine, procltao mjesecni raspored smjena DOO"Kips"-a 
Podgoriea za novembar i deeembar mjesee 2008.godine, procitao izvjesta] operatera T­
com koji predstavlja pregled korlscenja broja 081/870-131 za novembar 2008.godine za 
pretplatnika DOO"Kips"Podgoriea, procitao ugovor 0 radu br.12520 zakliucen izmedu 
DOO"Kips"Podgoriea i Jovlcevic Nebojse od 30.06.2008.godine, procitao sporazum 0 

prestanku radnog odnosa brA9 zakljucen izmedu DOO"Kips"Podgoriea i Jovicevic 
Nebojse od 05.01.2009.godine, procitao nalaz i misljenje vjestaka iz oblasti elektronike i 
telekomunikaeija ing. Boljevic Predraga od 09.02.2010.godine i procitao izvod iz KE izdat 
na ime okrivljenog Jovicevic Nebojse od strane Uprave polieije PJ Podgoriea br.29­
245/11-3886 od 28.09.2011.godine. 

Ovlascenl predstavnik ostecenoq preduzeca DOO"Kips"Podgorica, Radosevie Darko, je 
na glavnom pretesu od 28.09.2011.godine izjavio da se u ime ostecenoq preduzeca 
pridruiuje krivlcnorn gonjenju i postavlja imovinskopravni zahtjev, prectztraiucl isti na 
997,77 eura, a koji je iznos opredijeljen na osnovu izvoda iz analiticke kartice, na ime 
duga za koji osteceno preduzece tereti okrivljenog. 

Svjedok Devedzic Novak je u svom svjedcckom iskazu datom na glavnom pretresu 
28.09.2011.godine u ejelosti ponovio iskaze date u istrainom postupku na zapisniku od 
23.09.2009. godine kada je saslusan u svojstvu ovlascenoq predstavnika preduzeca 
DOO"Kips" i na zapisniku od 25.05.2009.godine, u kojim iskazima je u bitnom istakao da 
je Jovicevlc Nebojsa bio zaposlen u preduzecu "Kips" na poslovima i radnim zadacima 
nocnoq cuvara u magacinu u Tuzima, te da je u periodu novembra i decembra mjeseca 
2008.godine radio iskljucivo kao nocni cuvar, Objasnio je da je on u tom periodu 
neovlasceno koristio telefon pozfvajucl telefonske brojeve sa pocetnim brojem 045 i tako 
je napravio telefonski racun u iznosu od 907,00 eura. Dalje je naveo da je okrivljeni 
posto je otkriven, dao pismenu izjavu vezanu za predmetni dogal1aj, nakon cega je sa 
preduzecsm zakljucio ugovor 0 sporazumnom prekidu radnog odnosa u kojem je 
naznaceno da ima dugovanja prema preduzecu. Takode je objasnio i da je uvidom u 
raspored deiurstava za novembar mjesee 2008.godine ustanovljeno da je u periodu od 
01. do 25.novembra 2008.godine u nocno] smjeni bio Jovicevic Nebojsa i to 01., 02., 05, 
06.,09.,10.,13., 14., 17., 18.,21.,25. novembra. 

SVjedok Jokic Blagoje je u svom svjedockom iskazu datom u istraznorn postupku na 
zapisniku od 27.05.2010.godine, koji je na saglasan prijedlog stranaka procitan na 
glavnom pretresu dana 28.09.2011.godine, izjavio da je unazad tri i po godine zaposlen u 
preduzecu "Kips" na poslovima obezbjedenja, te da je izmedu ostalog radio i 
obezbjedenje prostorija ovog preduzeca u Tuzima i to po rasporedu poslova koje je 
dobijao od sefa Devedzic Novaka, pa je nekad radio nocnu, a nekad dnevnu smjenu. 
Naglasio je da on nikada nije pozivao takozvane .vruce linije" sa sluzbenoq telefona niti je 
to cinio bilo ko drugi, dok je on bio u smjeni. 

Svjedok l.ekic Vladimir je u svom svjedockorn iskazu datom u istraznorn postupku na 
zapisniku od 27.05.2010.godine, koji je na saglasan prijedlog stranaka procitan na 
glavnom pretresu dana 28.09.2011.godine, izjavio da je zaposlen u preduzecu "Kips" na 
poslovima obezbjedenja , te da uglavnom radi u centrali na Cijevni, a u slucaju potrebe 
ide po ostalim stovartstlma, pa je nekoliko puta bio i na stovaristu u Tuzima. Istakao je da 
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.nikada sa fiksnog sluzbenoq telefona iz stovarista u Tuzima koji se vodi pod brojem 870­
131, nije pozivao takozvane .vruce Iinije" nili mu je 10 padalo na pamel buduci da je 
covjek u godinama. Takode je istakao da je inlerna kontrola preduzeca costa do 
podalaka da je sa ovog sluzbenoq broja, .vruce Iinije" zvao Jovicevic Nebojsa, Ie da je 
cuo da je Jovicevic 10 i sam priznao setovirna. Naglasio je da u Tuzima po jedan radnik 
dezura u smjeni, tako da je vrlo lako ulvrdili u cijoj smjeni su pozivani sporni brojevi, 
ponavljajuci da on nikada nije pozivao isle, niti bilo ko iz njegove smjene. 

Svjedok Mikulic Boban je u svom svjedockom iskazu datom u istraznorn postupku na 
zapisniku od 28.05.2010.godine, koji je na saglasan prijedlog stranaka procitan na 
glavnom pretresu dana 28.09.2011.godine, iZjavio da je zaposlen u preduzecu "Kips" na 
poslovima obezbjedenja i da uglavnom radi u centrali na Cijevni, ali da je u slucaju 
potrebe isao i na stovariste u Tuzima onda kada je neko od radnika sa log stovansta bio 
sprijecen da dode. Istakao je da nikada sa sluzbenoq broja iz log stovarista nije pozivao 
"vruce Iinije" niti mu je to ikad palo na pamet, a sto je vrlo lako ulvrdili preko knjige 
dezurstava koja se u precuzecu vodi. Naveo je da je konlrola preduzeca ulvrdila da je sa 
ovog broja .vruce linije" pozivao Jovicevic Nebojsa, sto je kako je cue on i sam priznao. 

• 
Iz mjesecnog rasporeda smjena DOO"Kips"-a Podgorica za novembar mjesec 
2008.godine, utvrduje se da je okrivljeni Jovicevic Nebojsa bio rasporeden kao strazar u 
dane 01.,02.,05.,06.,09.,10.,13.,14.,17.,18.,21.,22.,24.,25. i 26.novembar, u smjeni koja 
Iraje 12h i 10 od 20h do 08h. 

Iz izvjeslaja operatera T-com koji predstavlja pregled koriscenja broja 081/870-131 za 
novembar mjesec 2008.godine za prelplalnika DOO"Kips"Podgorica utvrdule se da su 
dana 01.novembra u vremenu izmedu 20.10h i 23.30h, dana 02. novembra u vremenu 
izmedu 19.58h i 23.09h, dana 05.novembra u vremenu izmedu 20.10h i 23.11 h, dana 
06.novembra u vremenu izmedu 20.03h i 23.48h, dana 09.novembra u vremenu izmedu 
19.55h i 21.22h, dana 10.novembra u vremenu izrnedu 19.54h i 22.57h, dana 
13.novembra u vremenu izrnedu 20.04h i 21.33h, dana 14.novembra u 21.06h, dana 
17.novembra u vremenu izmedu 19.56h i 00.01h, dana 18.novembra u vremenu izmedu 
19.56h i 22.08h, dana 21.novembra u vremenu izmedu 21.15h i 21.46h i dana 25. 
novembra u vremenu izmedu 20.46h i 21.14h, pozivani telefonski brojevi sa pocetmm 
brojem 045. 

Iz ugovora 0 radu na odredeno vrijeme br.12520 zakljucenog izmedu 
DOO"Kips"Podgorica i Jovicevic Nebojse od 30.06.2008.godine, ulvrduje se da je 
Jovlcevic Nebojsa kao zaposleni zasnovao radni odnos kod poslodavca DOO"Kips" 
Podgorica na radnom mjeslu strazar, na koje je rasporeden ovim aktom. 

Iz sporazuma 0 prestanku radnog odnosa br.49 zakljucenog izmedu 
DOO"Kips"Podgorica i Jovlcevic Neoojse od 05.01.2009.godine, ulvrduje se da su strane 
u sporazumu saglasne da radni odnos zaposlenog kod poslodavca prestaje danom 
polpisivanja ovog akta. Iz cl.5 islog akta proizilazi da su slranke saglasno polvrdile da 
posloje dugovanja zaposlenog prema poslodavcu, te da ce ih zaposleni izmirili najkasnije 
do 01.04.2009.godine. 

Iz nalaza i misljenja vjestaka iz oblasti elektronike i telekomunikacija ing.Predraga 
Boljevica od 09.02.2010.godine, proizilazi da je vjestak na osnovu dostavljenog Iislinga 
utvrdio da je za period novembar-decembar 2008.godine ostvareno ukupno 32674 
Impulsa prema negeografskim kodovima koji pocinju sa 045, te da je ukupan iznos 
ostvaren pozivanjem ovih kodova 907,35 eura. 
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Na osnovu rezultata cjelokupnog postupka i ocjene svih provedenih dokaza, kako 
poisdinacno tako i u njihovoj medjusobnoj povezanosti, kao i dovodjenjem istih u vezu sa 
detaljno analiziranom odbranom optuzenoq, u ovom postupku nedvosmisleno je 
utvrdjeno da je okrivljeni Jovlcevlc Nebojsa u vremenu izmedu 01. i 25.novembra 
2008.godine u Podgorici, u svojstvu odgovornog lica-strazara u ostecenorn DOO"Kips", 
prekoracenjern granica svog ovlaS6enja prouzrokovao ostecenom imovinsku stetu, na 
nacin sto je vrseci poslove obezbjedenja objekta i imovine ostecenoq, koji se nalazi u 
mjestu Tuzi, radeci u nocnim smjenama izmedu 20 i 08 casova, neovlasceno koristio 
telefonske usluge za licne potrebe, upotrebom direktnog pretplatnog broja 870-131, kojeg 
je bio ovlascen da koristi iskljucivo za potrebe radnog mjesta, tako sto je pozivao i 
obavljao razgovore sa pocetnlrn telefonskim brojem 045 i na taj nacin utrosio 32.674 
impulsa, clrne je ostecenorn DOO"Kips" prouzrokovao imovinsku stetu u iznosu od 
907,35eura. 

Ovakvo cinjenicno stanje sud je na nesumnjiv nacin utvrdio prije svega iz sadrzine 
materijalnih dokaza provedenih u postupku i to iz mjesecnog rasporeda smjena 
DOO"Kips"-a Podgorica za novembar mjesec 2008.godine iz koga proizilazi da je 
okrivljeni dana 01.,02.,05.,06.,09.,10.,13.,14., 17.,18.,21.,22.,24.,25. i 26.novembara 
2008.godine, bio rasporeden na radno mjesto strazara u smjeni koja traje 12 casova i to 
od 20h do 08h, dok se iz lzvjestaja operatera T-com koji predstavlja pregled koriscenja 
broja 081/870-131 za novembar mjesec 2008.godine za pretplatnika 
DOO"Kips"Podgorica, utvrduje da su upravo u tom periodu, dakle izrnedu 01. i 
25.novembra 2008.godine u vremenu izmedu 19.54 i 00.00 casova pozivani telefonski 
brojevi sa pocetnlrn brojem 045, sto upucije na jasan zakljucak da su predmetni brojevi 
pozivani u periodu kada je iskljucivo okrivljeni bio dezurni strazar u nocno] smjeni u 
objektu ostecenoq preduze6a u Tuzima. Utrosak irnpulsa i ukupan iznos stete nastao 
pozivanjem ovih brojeva, sud je utvrdio iz nalaza i misljenja vjestaka iz oblasti elektronike 
i telekomunikacija ing.Predraga Boljevi6a, koji je u cjelosti prihvacen kao objektivan i 
strucan. 

Takode, na prednje zakljucivanje suda upucuju i iskazi saslusanih svjedoka, prije svega 
iskaz svjedoka Devedzlc Novaka koji se na krajnje jasan i objektivan nacin izjasnio 0 

okolnostima relevantnim za odlucivanje u ovoj krivicno pravnoj stvari, navodeci da je 
okrivljeni bio zaposlen u preduzecu "Kips" na poslovima i radnim zadacima nocnoq 
cuvara u magacinu u Tuzima, te da je u periodu od 01. do 25.novembra 2008.godine u 
nocno] smjeni, a sto je utvrdeno uvidom u raspored dezurstava za taj mjesec, 
neovlasceno koristio telefon pozivajuci telefonske brojeve sa pocetnirn brojem 045 i tako 
je napravio telefonski racun u iznosu od 907,00 eura, nakon cega je sa preduzecern 
zakljucio ugovor 0 sporazumnom prekidu radnog odnosa u kojem je naznaceno da ima 
dugovanja prema preduzecu, Iskaz ovog svjedoka sud je u cjelosti prihvatio kao istinit, 
posebno imajuei u vidu da je u saglasju sa prednje prezentiranim materijalnim dokazima, 
kao i sadrzlnorn sporazuma 0 prestanku radnog odnosa br.49 zakljueenog izmedu 
DOO"Kips"Podgorica i Jovicevic Nebojse od 05.01.2009.godine, u koji je sud izvrsio uvid. 

Potvrda ovakvog utvrdenja suda su i iskazi svjedoka Jokic Blagoja, l.ekic Vladimira i 
Mikulie Bobana koji su se na medusobno saglasan nacin iZjasnili 0 okolnostima koje su 
im poznate u vezi sa predmetnim dogadajem, potencirajuci einjenicu da nikad nisu 
koristili sluzbeni telefon u svrhu pozivanja tzv."vrucih Iinija", istovremeno navodeci da je iz 
knjige dezurstava rnoquce utvrditi da u predmetnom periodu nisu ni bili na duznosti, 
istieuei i einjenicu da su u saznanju da je interna kontrola preduzeca u kome su zaposleni 
utvrdila odgovornost njihovog tadasnjeg kolege Jovicevic Nebojse, ovdje okrivljenog, za 
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iznos racuna sluzbenoq fiksnog telefona. Sud je prihvatio iskaze ovih svjedoka, nalazeci 
da su vjerodostojni i krajnje objektivni, te podudarni sa sadrzinom materijalnih dokaza i to 
mje$ecnog rasporeda smjena DOO"Kips"-a Podgoriea za novembar mjesee 2008.godine, 
iz kojeg se sa potpunom izvjesnoscu utvrdjuje da ovi svjedoei nisu bili na duznosti u 
periodu koji je predmet optuzenja, a u kojem su, kako se utvrdjuje iz izvjestaja T com 
operatera pozivani brojevi sa pocetnim brojem 045 i na taj nacin utroseno 32.674 
impulsa. 

Buduci da je okrivljeni Jovicevlc Nebojsa u ostecenorn preduzecu bio zaposlen na 
radnom mjestu strazar, sto proizilazi iz sadrzine ugovora 0 radu na odredeno vrijeme 
br.12520 zakljucenog izmedu DOO"Kips"Podgoriea i Jovicevic Nebojse od 
30.06.2006.godine, to je u vrijeme izvrsenja krivicnog djela u smislu el.142 stA KZ-a imao 
status odgovornog liea u privrednom drustvu. Naime, ovom odredbom je predvidjeno da 
se odgovornim izmedju ostalog smatra i lice kome je povjereno vrsenje nadzora nad 
imovinom i poslovima privrednog drustva, sto je okrivjeni nesporno bio obavljaju6i posao 
strazara, 

• 
Sud je izmijenio cinjenicni opis optuznoq akta, na nacln sto je u sedmom redu umjesto 
broja 021 stavljen broj 020, buduci da je upravo to bio pozivni broj za Podgorieu u vrijeme 
izvrserua predmetnog djela, dok je u devetom redu nakon broja 045 izostavljen broj 888­
777, a imajuei u vidu da iz izvjeMaja T-com operatera slijedi da je u spornom periodu 
pozlvano vise brojeva i to 880777, 860800, 808080, 800800, 800900, 880880, a iz nalaza 
i misljenja vjestaka proizilazi da je za predmetni period ostvareno ukupno 32674 impulsa 
prema negeografskim kodovima koji pocinju sa 045. Sud nalazi da ovom izmjenom nije 
povrijeden objektivni identitet optuzbe, 

Cijeneci naprijed utvrdjeno cinjenicno stanje, sud nalazi da je okrivljeni bio svjestan svog 
djela tj. bio je svjesten da neovlascenirn koriscenjern telefonskih usluga sa sluzbenoq 
broja za llcne potrebe, prekoracuje graniee svog ovlascenja, usljed cega je kao posljedica 
nastupila imovinska steta za preduzece u kojem je bio zaposlen kao odgovorno lice, sto 
je u konaenom i htio, zbog cega se njegov psihlcki odnos prema djelu manifestuje kroz 
direktni umisljaj, cime su se ovdje pored objektivnih stekli i subjektivni elementi bica 
krivicnog djela zloupotreba polozaja u privrednom poslovanju iz c1.272 st.1 Krivicnog 
zakonika. 

Imajuei u vidu navedeno, te cinjenieu da je okrivljeni djehmlcno priznao izvrsenje 
predmetnog krivicnog djela, sud je navode njegove odbrane da nije znao da je koriS6enje 
sluzbenog telefona u privatne svrhe nedozvoljeno i da on sam nije mogao napraviti toliki 
racun vee su i drugi ucestvovali u tome, cijenio irelevantnim i iskljucivo sracunatirn na 
olaksavanle polozaja u postupku, buducl da su ovakvi navodi u potpunosti opovrgnuti 
prezentiranim cinjenicnim utvrdenjem proisteklim iz konkretnog postupka. 

Odlucujuei 0 krivicnoj sankeiji za okrivljenog, sud je najprije u smislu cl.42 Krivicnog 
zakonika CG eijenio sve okolnosti od kojih zavisi izbor i visina krivicne 
sankcqetolaksavajuce i otezavajuce okolnosti), u okviru zakonom propisanog minimuma i 
maksimuma za predmetno krlvicno djelo, pa je od olaksavaiucih okolnosti na strani 
okrivljenog u okviru porodlcnrn prilika eijenio cinjenieu da je olae troje mldb.djeee, a u 
okviru Iicnih prilika njegovo lose imovno stanje, dok je od otezavajuclh okolnosti imao u 
vidu cinjenieu da je ranije osudjivan, sto se utvrdjuje uvidom u izvod iz KE izdat na ime 
okrivljenog Jovicevlc Nebojse od strane Uprave polieije PJ Podgoriea br.29-245/11-3886 
od 28.09.2011.godine. Imajuei u vidu utvrdene okolnosli, sud je misljenja da radi 
krivicnopravne zastite nije nuzno primijeniti kaznu, zbog cega je okrivljenom izrekao 
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-uslovnu osudu,u+,vrdujuci mu kaznu zatvora u trajanju od 5 (pet) mjeseci, istovremeno 
• • odredujuci da se ista nece izvrslti ukoliko okrivljeni u roku od 2 (dvije) godine po 

pravosnaznostl presude ne izvrsi novo krlvlcno djelo, shodno cl.53 KZ-a CG, ocekujuci da • ce se i uslovnom osudom kao mjerom upozorenja, u konkretnom slucaju u dovoljnoj mjeri 
uticati na njega da ubuduce ne vrsi krivicna djela, cime ce se sa uspjehom ostvariti svrha 
izricanja uslovne osude propisane cl. 52 st. 2 KZCG , u okviru opste svrhe propisivanja i 
izricanja krivicnlh sankcija propisanih cl. 4 st. 2 istog Zakona. 

Kako je okrivljeni oqlasen krivim, sud ga je shodno odredbi cl.226 i 229 ZKP-a obavezao 
na placanje troskova krivicnog postupka, koji troskovi se odnose na troskove vjestacenja 
od strane vjeStaka elektro-telekomunikacijske struke u iznosu od 137,50E i na sudski 
pausal u iznosu od 30€ koji je odmjeren shodno duzini trajanja postupka, slozenosu 
predmeta i imovinskim prilikama okrivljenog, a sto je duzan platiti u roku od 15 dana po 
pravosnaznostt presude. 

• 
Shodno odredbi cl.239 st.Z ZKP-a, sud je obavezao okrivljenog da ostecenorn precuzecu 
"Kips" 000 Podgorica na ime postavljenog imovinskopravnog zahtjeva isplati iznos od 
907,35 eura, kao iznos prouzrokovane imovionske stete, a ovo irnajuci u vidu sscrnnu 
nalaza i misljenja vjestaka elektro-telekomunikacijske struke iz kojeg proizilazi de J6 
ukupan iznos ostvaren pozivanjem negeografskih kodova koji pocinju sa 045, 907,35 
eura, zbog cega je osteceno preduzece za preostali dio trazenja upuceno na redovnu 
graClansku parnicu. 

Na osnovu izlozenoq, u smislu citiranih zakonskih odredbi i cl.374 ZKP-a CG, odiuceno Jl' 
kao u izreci presude. 

PRA VNA POUKA 
Protiv ove presude dozvoljena je zalba
 
Visem sudu u Podgorici, a preko ovog suda,
 
sve u roku od 15 dana od dana 
prijema pismenog otpravka. 




