
o odbaclvanju privatne tuzbe). 

OSNOVNI SUO UPOOGORICI 
K.br~ 
Dana 01.03.2007 godine 

OSNOVNI SUO UPOOGORICI, kao prvostepeni, krivicni, po sudiji foranu Scepanovicu • kao sUdl]1 poJedlncu, 
uz ucesce Oragane Mihailovic kao zapisnicara, u krivicnom predmetu okrivljenih: 2ivkovic Orazena· novlnara 
dnevnog lista "Dan"; Rakceyic Mitra· novinara dnevnog lista "Dan" I Milutinovit Mladena· urednika dnevnog 
IIsta "Dan", zbog kriviCnog.Qjela klevete Iz cl.196 st.2 i 3 Krivicnog zakonika Crne Gore (stavljenog na teret 
okrivljenima: -ZIvkovic Draienu i Rakcevic Mitru), te zbog krlvicn0J]J:l1ela nes~estal'1 rad u ,Iuibi Iz c1.417 st.1 
Krivicnog zakonlka (stavljenog na teret okrivljenom Milutinovic Mladenu), gdluCujuCi po privatnoj tuibi privatnlh 
t~~: .Marku_s Miodraaa i yaraBlL Novice • oba iz Podgorice, zastupanih po punomocnlku Boiini B. 
Banovicu • adv. Iz Podgorice, polazeci od odredbi cl.6 Zakonlka 0 krlvlcnom postupku, donio je dana 
01.03.2007 godlne 

RJESENJE 

OOBACUJE SE kao "nedozvoljena" privatna tuiba privatnih tuiilaca Markus Miodraga i Varagic Novice, 
podnljeta protiv okrivljenih: Zivkovic Oraiena • novinara dQevnog lista "Dan"; Rakcevic Mitra· novinara 
dnevnog lista "Dan" i Milutinovic Mladena • urednlka dnevnog lista "Dan", zbog krivicnog djela klevete Iz 
cl.196 st.2 i 3 Krivicnog zakonika Crne Gore (stavljenog na teret okrivljenima: Zivkovic Drazenu i Rakcevic Mitru), 
te zbog krivicnog dJela nesavjestan rad u sluibi iz c1.417 st.1 Krivicnog zakonika (stavljenog na teret 
okrivljenom Milutinovic Mladenu). 

obra z I 0 i e nj e 

Privatni tuiloci: Markus Miodrag i Varagic Novica su preko svog punomocnika Banovic Boiine • adv. Iz 
Podgorice, podnljeli ovom Sudu dana 27.01.2006 godlne privatnu tuibu protiv okrivljenih: Zivkovic Oraiena· 
novinara dnevnog \ista "Dan"; Rakcevlc Mitra· novlnara dnevnog lista "Dan" I Milutinovic Mladena· urednika 
dnevnog IIsta "Dan", zbog krivicnog djela klevete iz cl.196 st.213 Krlvlcnog zakonlka erne Gore (stavljenog na 
teret okrivljenima: Zivkovic Drazenu i Rakcevic Mitru), te zbog krlvicnog djela nesavjestan rad u sluzbi iz cl.417 
It.1 Krivicnog zakonika (stavljenog na teret okrivljenom Milutinovic Mladenu). 

Kako je ovaj Sudl]a izvrsenim uvidom u spise predmeta ovog Suda K.br.05l759 utvrdio da je izmedju istih 
krlvlcno • procesnih stranaka u istom krivicnom slucaju, ranije pokretan krivicni postupak, koji je 
prlvosnafno obustavljen (imajuci u vidu Rjesenje Osnovnog suda u Podgorici K.br.051759 od 23.01.2006 godine, 
te s tim u vezi Rjesenje Viseg suda u Podgorici Ki.br.1043/06 od 18.01.2007 godine, u koja Rjesenja je ovaj sudjja 
Izvr§lo uvid i ista iskopirao kako bi ista sluzila kao dokaz u spisima ovog predmeta - predmeta K.br.06/106, lj. sluzila 
keo dokaz da je ranije pokretan postupak izmedju istih procenih stranaka i u istom krivicnom slucaju, te da je taj 
postupak pravosnaino obustavljen), to je ovaj Sud, polazeei od odredbi cl.6 Zakonika 0 krivicnom postupku, 
nalao da je nedozvoljena privatna tuzba koja je podnijeta izmedju istih procesnih stranaka i u istom 
krlvlenom slucaju, tj. privatna tuzba.koja je podnijeta u krivicnoj stvari u kojoj je postupak obustavijen (bio je 
obustavljen i uvrijeme kada je podnijeta ova privatna tuzba, a pravosnaino obustavljen uvrijeme donosenja Rjesenja 

je ispravno rezonovanje ovog sudije, utvrdjuje se i Iz komentara cl.6 Zakonika 0 krivicnom postupku, gdJe 
navodi: "u ovom elanu definisano je nacelo neponovljivosti svojstva okrivljenog u istoj krivicnoj stvarl • 



ne bis in idem. Niko ne moze, nl paralelno ni sukceslvno, dva iii vise puta da se javl kao okrivljenl za isto 

krivlcno djelo. Nacelo se opravdava razlozima pravicnostl I pravne sigurnosti, pa ga zbog toga savremeni 

ustavi I medjunarodni pravn! propisi svrstavaju medju osnovna IJudska prava, cesto pod nazlvom zabrana 

dvostruke ugrozenosti. Ovo nacelo znaci neponovljlvost i~tih procesnih stranaka u Istom krivicnom slucaju. 

Ovim pravilom IskljucuJe se mogucnost da se isto lice, dva III vise puta, istovremeno iii sukcesivno, u Istoj 

krivicnoj stvari pojavi u svojstvu okrlvljenog. Dakle, tuziocem se u jednoj krivicnoj stvarl prema istom 

okrivljenom moze biti samo jednom. Nacelo se vezuje za pojam procesnlh stranaka". . 


Predl1jem valja dodati i qnjenicu da krivicno djelo nesavjestan rad u sluzbi iz cl.417 st.1 KZ CG (koje je 

stavljeno na teret okrivljenom Milutinovic Mladenu) nije krivicno djelo za koje se gonl po privatnoj tuzbi, ito ce 

reci da Isto I nije moglo bltl predmet gonjenja privatnom tuzbom, pa Je I u tom dijelu predmetna privatna 

tuzba nedozvoljena, ali su za ovaj Sud i za odbacivanje predmetne prlvatne tuzbe dovoljni prednje iznljetl 

razlozi • razlozl koji leze u cl.6 Zakonika 0 krlvicnom postupku (0 kOjim je prednje bilo rijeci), tako da je 

predmetna prlvatna tuzba odbacena upravo Iz razloga vezanih za "neponovlJlvost sudjenJa u istom krivicnom 

slucaJu". 


Sa Iznijetih razloga odluceno je kao u dispozitivu Rjesenja. 

ZAPISNICAR SUDIJA 
Dragana MlhallQvic,/ 'l: Zoran Scepanovic .-:;) 
~Ma. 11t6(llll)tJ7V d",pq~ 4~"".,."..,<;
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DN·a: Po primjerak Rjesenja dostavltl: 

• punomocniku privatnih tuzilaca, 
• privatnim tuziocima 

• okrlvljenima 


PostuplJeno dana 0.1· C3· ..)(!) f!H . 
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