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K.br.06/221 

OSNOVNI 

porotnika 

ODNOVNI SUD PODGORlCI 

Dana i7.-04.2007 godine. 

UIMENARODA 

SUD U PODGORlCI, kao provostepeni krivicni, u vijecu 
sastavljenom od sudije_Suzan~ Mugo~_e, kao predsjednika vije6a i sudija 

Djurasovic_ Mi!:Cl.shiva i Savelli~ Slobod::ttl kao clanova vije6a uz ucesce 
zapisnicara Nevenke Nikoli6, protiv okrivljene Raicevi6 ZQrice, zbog krivicnog 
djela ~oupotreba sluibenogJ?olo~ill? iz 416 st. KZ RCG, odlucjuci po optuZnom 
predlogu Cl.~t€:cenog privatnog tuzioea Rajkovic Vlada od J4.02.2006 godine, 
nakon odrZanog~jaVnog igllrvnogpretresa rlanaj1.M.2007 godine, u prisustvo 
privatnog tuzioca-o~tecenog , ~krivljene i njenog branioca- adv~Raicevic Mira, sud 
je donio i istog danajavno objavio 

PRESUDU 

Okrivljena Raicevi6 Zoriea, od oea Marka, majke Milice rodjene Zeeevi6, rodjena 
11.06.1954 godine, u Beranama , udata majka troje deee, zavrnila pravni fakultet 
dobrog imovnog stanja, neosudjivana. -----

Na osnovu cl. 363 st. 3 ZKP-a, 

OSLOBADJA SE OD OPTUZBE 

Kojom je predstavljeno da je: 

Pocev od 1.06.2005 godine, okrivljena je obustavila osteeenom Rajkovi6 Vladu 
iz Podgoriee, isplatu invalidske penzije, zloupotrebom sluibenog poloz.aja, jer je 
bez predhodno donijetog validnog rjesenja iii drugog zakonskog akta samovoljano 
obustavila sva davanja po osnovu penzinskih primanja sa namjerom da mu nanese 
stetu onemogu6ivsi mu zakonom steceno pravo na isplatu penzije, 
prekoracenjem graniea svog sluzbenog ovlas6enja. 

-time bi izvrsila krivicno djelo zloupotreba sluzbenog poloz.aja iz cl. 416 st. 1 KZ 
RCG. 



Troskovi krivicnog postupka padaju na teret bud~etskih sredstava suda. 

ObraZ/oienje 

Optumicom privatnog tuzioca kao osteeenog Rajkovie Vlada iz Podgorice, 
okrivljenoj Raicevie Zorici stavljeno je na teret da je izvrSila krivicno djelo iz cl. 
416 st. 1 KZ ReG a pri kojemje ostao do kraja postupka. 

Okrivljena Raicevie Zorica, je u svojoj odbrani navela da nije izvrllila krivicno 
dje10 koje joj se stavlja na teret, da je ona kaon!c~lnik_pOdru~n()g ()rgaJ'La 
RepubHckog organa PIO primjenila Zakon a sto je i bila duma po novom zakonu 
koji je stupio na snagu opd 1.01.2004 godine. to je bila njena dumost a ne privatni 
odnos sa gospodinom Rajkovieem koji je cak jednom prilikom zbog toga vrijedjao 
kada je izlazio iz njene kancelarije i rekao joj kozo jedna. Takodje je navela da je 
taeno da je njegovo rjesenje islo po ~lbi da je isto ukinuto ali je istim rijeseno jos 
nepovoljnijepO Rajkovie Vladu zato sto mu je ona obustavila isplatu penzije od 
1.05.2006 godine, s razloga jer nije mala od kad obavlja advokatsku djelatnost a 
drugostepeni organ je ponistio to rjesenje i naloZio da mu obustave isplatu od 
1.01.2004 godine, odnosno od dana stupanja na snagu novog Zakona. Na to ponovo 
rjesenje on se ialio i drugostepeni organ je ukinuo to rjesenje, ali iz formalnih 
razloga. Na kraju je Rajkovie pokrenuo postupak pred Upravnim sudom koji je jos 
uvijek u toku. Istakla je da oni vee u ovakvim sitacijarna dobijaju presude upravnog 
suda gdje se navodi da su oni u pravu. 

• 
Na pitanja tuZioca Suda i svog branioca okrivljena je pojasnila da u rjesenje od 
1.09.2002 godine, u stavu 2 stoji da ce se penzija obustaviti ako bude radio duie 
od 4 sata ali donosenjem novog zakona odnosno od 1.1.2004 godine, on vise na to 
nije imao pravo kao i da se ime Rajkovic Vlada nalazilo na spisku advokatske 
komore koju je imala od 27.12.2004 godine, te da je bio cak upisan i na spisak od 
16.04.2005 godine. takodje je posebno pojasnila sudu da za taj period od juna do 
septembra a za koji tuZilac kafe d arnu je obustavljena penzija bez ikakvog akta 
ona jest edonijela zakljucak oobustavi isplate invalidske penzije 27.07.2005 
godine. A da su ga poslali toga datuma iako je obustava od 1.06. srazaloga to tada 
nije jos bila isplata penzija za jun. Da je tu njena jedina obaveza da salje zakljucak 
iii rjesenje likvidaturi Penzijskog FONDA. Izjavila je da je radila u domenu svojih 
ovlaSCenja da je tako postupala prema svima, a ne sarno prema Rajkovic Vladu a da 
nije imala nikakav licni motiv da bi imala obzimost prema tuziocu. 



• 

Branilac okrivljene adv. Rai(\evie Miro, u svojoj zavrsnoj rijec3i je izjlvio cia 
nasuprot stanovnistvu tuiioca odbrana smatra suprotno, da je dokazana nevinolt 
njegovog branjenika provedenim dokazima na glavnom pretresu i da je im 
postupla iskljucivo i u skladu sa svojimovlaseenjima koje je imala kao na{\einik 
FONDA PIa a sto sve proizilazi iz presude Upravnog suda. Posebno je istakao da 
je ovo okrivljenoj kao majci troje djece tesko palo pravdajuCi se za ono sto radi 
pa je isti predlagao sudu pomirenje. Ali tuiiIac to nije prihvatio iako okrivljena nije 
imala namjeru da tufiocu nanese stetu vee je sarno obavljala svoj posao pa je sa tih 
razIoga predIofio su4u osIobadjajueu presudu. 

Okrivljena je u svojoj zavrsnoj rije(\i izjavila da prihvata rije(\i svoga branioca i jos 
jednom dodala i pojasnila da je od 1.06. do 30.11.2005 godine, zaklju(\kom kako 
to se i propisuju obustavila isplatu penzije privatnom tufiocu Rajkovic VIadu , ali 
steceno pravo mu nije dirala pa se i ne osje6a krivomjer je radila po Zakonu . 

Privatni tuzilac je u svojoj zavrSnoj rijeci izajvio da ostaje pri navodima svoje optui 
be da smatra da je okrivIjena samovoljno mu uskratila pravo na penziju iako za 
to nije imla nikakvo uporiSte u zakonu i pojasnio da u rjesenju kojim je on 
penzinisan stavljeno da on moze obavljati samostalnu djelatnost do 4 sata 
dnevno, pa je trlfio od suda da okrivljenu oglasi krivom i kazni po Zakonu. 

Sud je u dokaznom postupku procitao rjesenje 0 penzionisanju Rajkovic Vlada, 
broj 01-01-37363/3 od 13.09.2002 godine, procitao zakljucak FONDA PIa, 
Podrucno odjeljenje Podgorice, br. 01-01.37363 od 27.07.2005 godine, procitao 
rjesenje Ministarstva rada i Socijalnog staranja br. 0203-3736318 od 1.09.2005 
godine, procitao rjeoorUe FONDA PIa Podrucno odjeljenje br. 01-37363/1 od 
27.09.2005 godine, procitao rjesenje Ministarstva rada i Socijalnog staranja br. 
0203-37363 od 25.10.2005 godine, procitao dopis advokatske komore br. 400/05 
od 16.09.2005 godine, pro(\itao dopis advokatske komore od 27.12.2004 godine, i 
od 16.04.2005 godine, izvrilio uvid u pravosname presude Upravnog suda erne 
gore U br. 223/06 od 7.02.2007 godine, izvrilio uvid u rjesenje Ministarstva rada i 
socijalnog staranja od 31.1.2006 godine, izvrSio uvid u sistematizaciju FONDA 
PIa strana 22, izvdio uvid u odredbu cl. 112 Zakona 0 penziskom i invalidskom 
osiguranju proCitao dopis advokatske komore FONDA PIa od 16.09.2005 godine, 
i procitao izvod iz KE na ime okrivljene br. 245/5994 od 22.09.2006 godine. 

Iz zakljucka Republickog Fonda PIa Penzinskog i invalidskog osiguranja 
Podgorica, od 27.07.2005 godine, izdatog od strane nacelnika Podrucnog 



odjeljenja Zorice Raicevic utvrdjeno je da je Rajkovic Vladu obustavijena 
invalidske penzije od 1.06.2005 godine, s razloga ~to je utvrdjeno da imc~noYIl'l~~j 
i dalje obavlja poslove advokata a istovremeno je i korisnik invalidske penzije. 

Iz rjeoonja Ministarstva rada i socijalnog staranja br. 0203-373563/8 od 1.09.2005 
godine, utvrdjeno je da je poni~ten zakljucak Republickog fonda PIO podrueno 
odjeljenje Podgorice br. 01-01-37363/7 od 27.07.2005 godine i vracen na ponovnl 
postrupak i odluku. 

Iz rje§enja Ministarstva rada i socijalnog staranja br. 0203-37363 od 25.10.2005 
godine, utvrdjeno je da je ponisteno rjesenje Republickog Fonda PIO -Podrucno 
odjeljenje Podgorica br. 01-3736319 od 27.09.2005 godine, i ponovo predmet 
vracen na postupak i odluku. 

Iz rje§enja Republickog Fonda PIO-Podrucno odljenje Podgorica, br. 01-37363/9 
od 27.09.2005 godine, utvrdjeno je da se Rajkovic Vladu obustavlja isplata 
invalidske penzije od 1.01.2004 godine. 

Iz rjesenja Republickog Fonda PIO-Podrucno odjeljenje Podgorica br. 01-01­
37363/3 od 13.09.2002 godine, utvrdjeno je da je Rajkovic Vladu invalidu prve 
kategorije invalidnosti priznato pravo da kao korisnik penzije ako se zaposli iii 
obavlja samostalnu djelatnost moZe raditi u radnom vremenu od 4 sata a preko tog 
radnog vremena obustavice se isplate penzije za vrijeme tog zaposlenja. 

Iz spiska advokata sa podrucja Op~tine Podgorica, Kol~in i Danilovgrad od 
16.04.2005 godine, br. 165/05 proizilazi da se Rajkovic Vlado nalazi na 
navedeni spisak. 

Iz spiska advokata br. 287/05 od 15.06.2005 godine, proizilazi da se isti ne 
• nalazi na navedenom spisku. 

Iz dopisa br. 400/05 od 16.09.2005 godine, proizilazi d aje Rajkovic Vlado se 
basio advokaturom od 1.06.2002 godine, kada je brisan iz imenika na licni zahtjev 
zOOg odlaska u penziju te da je ponovo upisan u isti 2.06.2002 godine, sa 
skraCenim radnim vremenom u trajanju do 4 sata dnevno. 

Iz presude Upravnog suda erne Gore U br. 223/06 utvrdjeno je da je tl.iZba 
Vlada Rajkoviea odbijena , koja je izjavljena protiv rjesenja Republickog Fonda 
PIO -Podrucno odjeljenje Podgorica 01.37363111 od 24.11.2005 godine. 



Uvidom u zakon 0 penzinskom invalidskog osiguranju utvrdjeno je da iz cl. 110 
istog Zakona prava iz penzinskog invalidskog osiguranja prestaju kada u toku 
njihovog koriscenja, prestaju da postoje uslovi za sticanje i ostvarivanje tih prava. 

Iz spiska advokata br. 445/04 od 27.12.2004 godine, utvrdjeno je da se Rajkovic 
Vlado nalazi na navednom spisku . 

Iz Ijesenja Ministarstva Rada i socijalnog Staranja br. 0203~01~37363 od 
31.01.2006 godine, utvrdjeno je da se odbija zalba Rajkovie Vlada iz Podsgorice, 
protiv rjesenja R~publickog fonda PIO -Podrucno odljenje Podgorica br. 01­
37363111 od 24.11.2005 godine. 

Ocjenom navoda optuzbe odbrane te provedenih dokaza podjedinacno i svih 
zajedno ovaj sud je na nesumnjiv nacin utvrdio da nema dokaza da je okrivljena 
Raicevie Zorica izvrsila krivicno djelo koje joj se stavlja na teret na nacin vrijeme 
i mjesto kako je to precizirano optuZbom privatnog tuZioca. 

Odbranu okrivljene iz koje proizilazi da je postupala u skladu sa svojim 
ovlaseenjima , primjeljujuei Zakon 0 penzinskom i invalidskom osiguranju, te da 
nije imala nikakav licni motiv da bi privatnog tuZioca Rajkovie Vlada osretila vee 
da je sarno postupala u skaldu sa svojim ovlaseenjima Sud je prihvatio kao istinitu 
i saglasnu sa provedenim dokaznim postupkom na glavnom pretresu. 

ImajuCi u vidu provedene dokaze, rjeSenje od 13.09.2002 godine 1.09.2005 
godine, 27.09.2005 godine, 25.10.2005 godine, kao i Presudu Upravnog suda 
erne Gore, iz kojih nesporno proizilazi da je okrivljenom Rajkovie Vladu bila 
obustavljena isplata od 1.06.2005 godine do 30.11.2005 godine, a shodno cl.112 
Zakona 0 pezninskom i invalidskom osiguranju iz kojeg proizilazi da ukoliko 
korisnik penzije se zaposli odnosno pocne da obavlja sarnostalnu djelatnost 

~ 	 obustavlja se isplata penzije za vrijeme trajanja tog zaposlenja odnosno obavljanja 
djelatnosti, to sud nalazi da nema dokaza da je okrivljena Raicevic lorica postupla 
van svojih ovlascenja i spurotno zakonu i odredbarna Zakona 0 penzinskom i 
invalidskom osiguranju, pa je sud shodno cl. 363 st. 3 ZKP-a, oslobodio od 
optuZbe, a koji materijalni dokazi idu u prilog tvrdnji suda da je ista postupala u 
skladu sa svojim ovlas6enjima primjenjujuci zakon i bez namjere nanosenja stete 
ostecenom. 

Ovakav stay suda potkrepljuje i cinjenica da okrivljena nije imala licni motiv da 
privatnom tuZiocu Rajkovie Vladu nanese Stetu koristeei svoj sluZbeni polouj 



ovlaAcenja odnosno da svoja ovlascenja je koristila u namjeri da sebi iii drugom 
pribavi korist. 

Odluka 0 troskovima krivicnog postupka donijeta je shodno cl. 203 st.3 ZKP-a, a 
isti padaju na teret privatnog tuzioca koji je duZan da naknadi troskove krivicnog 
postupka. 

Sa izloZenog shodno C\. 363 ZKP-a, odluceno je kao u izreci presude. 

Zapisnicar, Nevenkd Nikolic,s.r. PREDSJEDNIK VlJECA -SUDIJA 
Suzana Mugosa 

Dn-a po primjerak presude dostaviti: 
-Privatnom tuiioeu Rajkovic Vladu 
-okrivljenoj Raicevic Zorici 
-Branioeu advokatu Raicevic Miru 

Postupljeno dana,--_l:::-t0....,t;'.,.'_C_.":t___ 
radnik suda:...-__-."t?Ci'-'4<""'-'I:."."-/___ 
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