K.br. 06/1399

U IME NARODA

OSNOVNI SUD U PODGORICI, u vijeu sastavljenom od sudije Ane Vukovi¢,
K kao predsjednika vijeéa i sudija porotnika Miroljuba DJuridi¢a i Rovanin Du3ana, kao
_1- ¢lanova vijeda, uz udedée zapisnifara Ane Mara¥, u kriviénom predmetu protiv opiuZenog
} DEDIC GORANA iz Pedgarlce, zbog krivi¢nog djela prevara u produZenom trajanju iz
8L 244 st. 3 a e st. 1., uvezi¢l. 49. KZ CG i krivi¢nog djela pravara iz £1. 244, st. 3. u
b vezi st. 1. KZ CG g__lgg;gm 10g diela zloupotreba ovila¥éenia u privredi iz ¢l. 276. st. 3. u
vezi st. 1. KZ CG, odlutujuéi po optus':nici Osnovnog drZavnog iuiioca u Podgorici Kt.br.
10/{}6/2(}(}8 g{)dme, u prlsustva zast&pmka optuzbe Romine Vlahovi¢, zamjenika ODT-

Podgorica, i optuZenog, nakon tajnog vijeéanja i glasanja donio je dana dana 23. 12, 2008,
a dana 24. 12, 2008. godine javno objavio,

PRESUDU

OPTUZENI:

DEDIC GORAN, od oca Aleksandra i majke RuZice, rodene Durovié, roden 11.
03.1960. godine u Skoplju, sa prebivali§tem u Podgorici - Ul Bratistva i Jedinstva br. 11,
Cmogorac, drzavljanin Crne Gore, oZenjen, bez djece, nezaposlen, srednjeg imovnog
stanja,

Kriv je

Zato §to je:

U periodu od oktobra 2003. godine do marta 2004. godine kao odgovorno lice - direktor
DOOQ "Parma Produkt" iz Podgorice, u namjeri pibavljanja protivpravne imovinske koristi
za preduzede, u vezi sa izvr¥enjem poreskih obaveza uskratio sredstva koja predstvljaju
_}&Vﬂi prihod, na nalin 3to je Fondu PIO izbjegao placanje poreza i dopr:nosazariaéna
primanja, i to na iznos plata od 150,00 eura, porez u iznosu od 223,92 eura i dorpinose u
iznosu od 376,12 eura i time pribavio protivpravou imovinsku korist u iznosu od 600, 04

€,

- ¢ime je izvrdio krivi¢no djelo zloupotreba ovlalcenja u privredi iz ¢1.276 st.3 u
vezi st.1 KZ CG

Pa mu Sud primjenom citiranih zakonskih odredbi te &l. 2, 4, 5, 15, 32, 33 36, 42,
52,53i54KZCG,te¢l.202,2121364 ZKP-a,izrile,

g


http:od223.92

USLOVNU OSUDU

Kojom mu prethodno utvrdjuje kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca i
istovremeno odreduje da se ova kazna neée izvrditi ukoliko optuZeni u roku od 1 (jedne)
godine od dana pravosnaZnosti presude ne izvr$i novo kriviéno djelo,

DuZan je optuZeni na ime troSkova krivi¢nog postupka — pausala uplatiti ovom Sudu
iznos od 165,00 € u roku od 15 dana po pravosnaZnosti presude.

DOSUDIUIE se u cjelosti imovinsko pravni zahtiev Poreskoj upravi RCG u iznos

od 600,04 E 1 12005

IT

Na osnovu ¢l. 363. tad. 3 ZKP-a,

OSLOBADA SE OD OPTUZBE

Da je:

Kao odgovorno lice - direktor DOO "Parma Produkt" iz Podgorice, u namjeri da sebi
pribavi protivpravnu imovinsku korist laZnim prikazivanjem injenica da na svom Ziro
ratunu koji se vodi kod CB Cme Gore - Platni promet Podgorica br.55100-600-4-84923,
ima sredstava iako je znao da na Ziro radunu preduzeéa nije bilo sredstava i tako doveo u
zabludu dana 01.10.2002. godine ovlai€eno lice odtecenog preduzeéa DOO "Beri Prom”
iz Podgorice da na $tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajni ugovor i isporuti robu za
koju je kupac izdao akceptni nalog br.1856534 na iznos od 4.424,61 eura, sa rokom
dospijeca 15.12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja pladanja, i time sebi pribavito
protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 4.424,61 eura

- &ime bi izvrSio krivitno djelo prevara iz £1.244 st.3 u vezist.1 KZ CG
1]

Na osnovu &1 362 st.1 ZKP~-a,

ODBIJA SE OPTUZBA

Daje:

Neutvrdenog datuma 2003, godine u Podgorici, u namjeri da sebi pribavi
protivpravnu imovinsku korist, laznim prikazivanjem injenica da ¢e osigurati Petrovié
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Milenu, koja je bila zasnovala radni odnos u njegovoj firmi, doveo je u zabludu i time ju
naveo da mu na Stetu svoje imovine preda litnu kartu, IMBG 2009983215275, i radnu
knjiZicu, serijski broj 0025827, koju li¢nu Kartu je iskoristio da podigne kredit u iznosu od
- po 3.067,00 € od Zavoda za zapofljavanje na ime ofteene Petrovi¢ Milene i tako sebi

¥ pribavi protivpravnu imovinsku Korist u navedenom iznosu,

- &ime bi ;méio krivi¢no djelo prevara iz &l. 244, st. 3uvezist, 1. KZ CG

v

Na osnovu &l 362 st.3 ZKP-a,

ODBIJA SE OPTUZBA

Daje:

U toku 2002. godine u Podgorici kao odgovorno lice - direktor DOO "Parma Produkt” iz
Podgorice, u namjeri da sebi pribavi protivpravnu imovinsku korist laZnim prikazivanjem
tinjenica da na svom Ziro ratunu koji se vodi kod CB Crne Gore - Platni promet
Podgorica br.55100-600-4-84923, ima sredstava iako je znao da na Ziro raCunu preduzeda
nije bilo sredstava i tako doveo u zabludu

- dana 22.04.2002. godine ovla¥¢eno lice ofteCenog preduzeca DOO "Kontekst” iz
Podgorice na $tetu svoje imovine zaklju¢i kupoprodajni ugovor i isporudi robu za koju je
kupac izdao akceptni nalog broj 3127814 na iznos od 888,12 eura, sa rokom dospjeéa
19.08.2002. godine kao sredstvo obezbjedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 882,12 eura,

- dana 02.05.2002. godine ovias€eno lice o3teéenog preduzeta DOO "Lopidi¢"” iz
Podgorice da na Stetu svoje imovine zakljugi kupoprodajni ugovor i isporudi robu za koju
je kupac izdao akcepini nalog br.4323822 na iznos od 726,34 eura, sa rokom dospijeca
04.10.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, 1 time sebi pribavio protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 726,34 eura,

- dana 18.05.2002. godine ovlai¢eno lice ofteéenog preduzeéa DOQ "Super Nova"
iz Podgorice da na $tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajni ugovor i isporudi robu za
koju je kupac izdao akceptni nalog br.405262 na iznos od 149,53 eura sa rokom dospijeta
03.01.2003. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 149,53 eura,

- dana 13.06.2002. godine ovla¥éeno lice odteéenog preduzeta AD "Stadion” iz
Podgorice da na 3tetu svoje imovine zakljudi cilju obezbedienja pladanja izdao akceptni
nalog br.094461 na iznos od 135,13 eura, sa rokom dospjeéa 03.08.2002. godine kao




Jdstvo obezbedjenja pladanja i time sebi pribavio protivpravnu imovinsku korist u
Posu od 135,13 eura,

‘ - dana 03.07.2002. godine ovla$éeno lice odtecenog preduzeéa AD "Stadion" iz
Gdgonce da na 3tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajm ugovor i isporudi robu za koju
je kupac izdao akceptni nalog br.115601 na iznos od 149,85 erua, sa rokom dospijeéa
122.08.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja pladanja i time sebi pribavio protivpravnu
f imovinsku korist u iznosu od 149,85 eura,

- dana 16.07.2002. godine ovla¥¢eno lice o¥teéenog preduzeda "Neregelija” iz
¥ Podgorice da na §tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajni ugovor i isporuti robu za koju
Je kupac izdao akceptni nalog br.1877989 na iznos od 63,31 eura, sa rokom dospijeéa
28.08.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 63,3] eura,

- dana 30.07.2002. godine ovla&éeno lice oSteéenog preduzeéa DOO "Bar Kod" iz
Podgorice na §tetu svoje imovine zakljugi kupoprodajni ugovor i isporudi robu za koju je
kupac izdao akceptni nalog br.2241508 na iznos od 96,60 cura, sa rokom dospijeta
12.08.2002. godine kao sredstvo obezbjedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 96,60 eura,

- dana 20.10.2002. godine ovla3¢eno lice oftetenog preduzeéa "Tehno Plus" iz
Podgorice da na 3tetu svoje imovine zakljuéi kupoprodajni ugovor i isporuéi robu za koju
je kupac izdao akceptni nalog br.8623713 na iznos od 105,00 eura akceptni nalog
br.8623710 na iznos od 105,00 eura i akceptni nalog br.8623711 na iznos od 105,00 eura,
@ sa rokom dospijeéa 06.12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja pla¢anja, i time sebi

pribavio protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 105,00 eura,

- dana 25.10.2002. godine ovlaifeno lice oftecenog preduzeéa "PIK Vrbas" iz
Podgorice da na Stetu svoje imovine zakljuci kupoprodajni ugovor i isporu¢i robu za koju
je kupac izdao akceptni nalog br.40175103 na iznos od 164,75 eura, sa rokom dospjeéa
26.11.2002. godine kao sredstvo obezbedienja placanja, i time sebi pribavio protivpravou
imovinsku korist u iznosu od 164,76 eura,

- dana 08.11.2002. godine ovlaSéeno lice oftecenog preduzeéa DOC "Monte Milk"
iz Podgorice da na §tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajni ugovor i isporuti robu za
koju je kupac izdao akcepini nalog br. 201308 na iznos od 159,22 eura, sa rokom
dospijeéa 31,12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja plaZanja i time sebi pribavio
protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 159,22 eura,

- dana 14.11.2002. godine ovla¥¢eno lice oStecenog preduzedéa "Koti trade" iz
Podgorice da na $tetu svoje imovine zakljuéi kupoprodajni ugovor i isporudi robu za koju
je kupac izdao akceptni nalog br.38771 na iznos od 637,06 eura, sa rokom dospijeca
30.12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja i time sebi pribavio protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 637,06 eura,

- dana 25.11.2002. godine oviaiéeno lice odteéenog preduzeéa AD "PlantaZe" iz
Podgorice da na $tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajni ugovor i isporudi robu za koju
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a kupac izdao akceptni nalog br.40892840 na iznos od 201,20 eura, sa rokom dospijeca
27.11.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja i time sebi pribavio protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 201,20 eura,

- dana 27.11.2002. godine ovlai€eno lice o¥tefenog preduzeda "Koti Trade" iz

" Podgorice da na $tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajni ugovor i isporudi robu za koju

je kupac izdao akceptni nalog br.38772 na iznos od 741,71 eura, sa rokom dospijeca
16.01.2003. godine kao sredstvo obezbedjenja placanija, i time sebi pribavic protivpravnu
imovinsku korist u iznosu od 741,71 eura,

- dana 19.12.2002. godine ovla¥feno lice oltedenog preduzeéa "Koti Trade" iz
Podgorice da na 3tetu svoje imovine zakljudi kupoprodajni ugovor i isporudi robu za koju
je kupac izdao akceptni nalog br.38773 na iznos od 1.297,96 eura, sa rokom dospijeca
28.01.2003. godine kao sredstvo obezbedjenja plaZanja i time sebi pribavio protivpravau
imovinsku korist u iznosu od 1.297,96 eura,

- &ime bi izvrSio krivi¢no djelo prevara u produZenom trajanju iz ¢l. 244. st. 3 u
vezi st, 1, au vezi &l. 49 KZ CG

ObrazloZenje

Optuznicom ODT-a u Podgorici, Kt.br. 470/03 od 24, 10, 2006. godine, stavljeno
je na teret optuZenom da je izvrdio: krivitno djelo prevara u produZenom trajanju iz &l
244, st. 3. uvezi st.1., u vezi &l 49. KZ CG, kriviéno djelo pravara iz ¢l, 244, st. 3. u vezi
st. 1. KZ CG i krivi¢no djelo zloupotreba ovlad¢enja u privredi iz €1. 276. st. 3. u vezi st.
1.KZ CG.

Zastupnik optuZbe je u zavrinoj rije¢i precizirao Cinjeniéni opis dispozitiva
optuzbe na nadin kao u izreci presude, a zatim odustac od krivi¢nog gonjenja optuZenog
zbog krivi¢nog djela pravara iz &l. 244, st. 3. u vezi st. 1. KZ CG udinjenog na §tetu
ofteCene Petrovi¢ Milene, te u ostalom dijelu ostao pri ovako izmijenjenoj optuZnici i
predloZio da sud optuZenog oglasi krivim i osudi po zakonu.

OptuZeni je u svojoj odbrani naveo da je bio vlasnik i odgovorno lice preduzea
DO "Parma produkt”, te da je sklopio ugovore sa ofteenim preduzecima kojima je za
preuzetu robu, kao sredstvo obezbjedenja da ¢e robu platiti, izdao akceptne naloge
navedene u izreci presude. Moguée da je kasnio u svojim cbavezama prema ofteéenim
preduzeéima ali je obaveze prema svim preduzeéima izmirio. U vezi krivi¢nog djela koje
mu je stavljeno na teret da je izbjegao plaanje poreza i doprinosa na ligna primanja
Fondu PIO, naveo je da je talno da je obratunavaoc i predavao ZOP-u obratune za li¢ni
dohodak, ali da nije bio u moguénosti da isplati poreze i doprinose. Dodao je da je radnici
Petrovié-Bori¢i¢ Mileni u kriti¢nom periodu ispla¢ivao platu na ruke.

U zavr¥noj rijedi, naveo je da je u kritino vrijeme njegovo preduzeée imalo zaliha
robe preko 1.500,00 €, da je oprema navedenog preduzeéa bila vrijedna preko 10.000,00
€, a §to se moZe utvrditi i iz dokumentacije vezane za kredit koji je dobio, u kojoj je
vrijednost imovine njegovog preduzeca procijenjena na oko 300.000,00 €. Shodno
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Jiavedenom, smatra da nije izvrSo krivitno djelo prevare stavljeno mu na teret,
Ponavljajuci da je tatno da obavezu plaéanja poreza nije ispunio, ali da de to izvriti tek
ykada drZava prema njemu izvr¥i obavezu po osnovu praviéne naknade u postupku
¢ eksproprijacije ostao je pri navodima iznijete odbrane.

Sud je u dokaznom postupku sasluac ovlaiéenog predstavnika preduzeéa "Koti
I trade" Perovi¢ NadeZdu, ovlaiéenog predstavnika Zavoda za zapo§ljavanje, Stamatovié
FLiiljanu; ovlad¢enog predstavnika Poreske uprave CG, Anku Medojevié; na saglasan
¥ predlog stranaka, protitani su iskazi ovla¥cenih predstavnika AD "Stadion” 1 AD
"PlantaZe”, dati na zapisniku o glavnom pretresu od 13. 06. 2007, godine, protitan je iskaz
ovlaScenog predstavnika Preduzeca "Monte milk”, Marjanovi¢ Milice, dat na zapisniku o
glavnom pretresu od 07. 11. 2007. godine; proitani su iskazi ovladéenih predstavnika
preduzecéa "Beri prom”, Dragoljuba Petrovia, adv. iz Podgorice, DOO "Lopiti¢”, Radenka
Lopi¢i¢a; DOOO "Super nova’, SneZane Damjanovi¢, dati na zapisniku o glavhom
pretresu od 10. 03. 2008. godine; proitani su iskazi ovla$€enih predstavnika preduzeéa
"Tehno Plus” - Saboti¢ Mirsada, i "Neregelije” - Tomi¢ Ratka, dati na zapisniku o
glavnom pretresu od 19. 06. 2008. godine; proditan je nalaz i miSljenje sudskog vjeStaka
finansijske struke Dragoljuba Uskokoviéa od 22. 03, 2005. godine, dopunski nalaz istog
viedtaka od 08, 09. 2006. godine i izja¥njenje istog viedtaka dato na zapisniku o glavnom
pretresu od 13. 06, 2007. godine, protitan je Ugovor br. 2178/16/24 od 08. 11. 2001.
godine, zakljuden izmedu Zavoda za zapofljavanje CG i DOO "Parma produkt” -
Podgorica, izvrien je uvid u fotokopije akceptnih naloga br. 094461, 224158, 3127814,
115601, 1877989, 4323822, 40175103, 4082840, 1856534, 8623713, 8623710, 8623711,
201308, 40526224, 3877171, 387371, 38773 1 38772, protitan je izjedtaj Centralne banke
CG - Sektora za platni promet o kretanju sredstava na Ziro ralunu DO "Pharma produkt”
Podgorica, pro¢itana je potvrda Centralne banke CG - Sektor za platni promet br, 2453 od
01.04.2003. godine, izvi¥en je uvid u kopiju kartona deponovanih potpisa, izvrien je uvid
u potvrde Centralne banke CG od 01. 04, 2003. g., 17, 07. 2003. godine, od 25. 09. 2003,
i od 07. 04. 2003. godine, procitan je dopis Republitkog fonda P1IO CG od 08. 04. 2003,
godine, izvrien je uvid u listove nepokretnosti - prepis br. 6581 KO Podgorica i br. 799
KO Podgorica.

Saslu¥an u svojstvu oviaséenog predstavnika oftecéenog preduzeca "Beri Prom”,
Dragoljub Petrovi¢, adv. iz Podgorice, je naveo da je optuZeni izmirio ukupan dug prema
njihovom preduzedu, ali ne zna datum kada, pa se shodno navedenom, ne pridrufuje
krivitnom gonjenju, niti postavlja imovino pravni zahtjev.

Ovlad¢eni predstavnik Poreske uprave CG, Anka Medojevi¢ je navela da ostavlja
sudu na ocjenu utvrdivanje krivitne odgovornosti optuenog i istakla imovinsko pravni
zahtjev, u iznosu od 600,04 €, na ime neplacenih poreza.

Iz citiranog Ugovora od 08. 11. 2003. godine, ovierenog kod Osnovnog suda u
Podgorici pod Ov. br. 28660/1, utvrdeno je da je isti zakljulen izmedu Zavoda za
zaposljavanje CG i ovla¥éenog predstavnika PP "Parma Produkt’, Dedi¢ Gorana, dana 08,
11. 2003. godine, o fiducijarnom prenosu prava svojine na nepokretnostima, koje
nepokretnosti su vlasni¥tvo Dedi¢ Gorana, po posjedovnom listu br. 5637 KO POdgorica
I1I, kat. parcela br. 2656/1, radi obezbjedenja naplate potraZivanja u iznosu od 20.000,00



M. Vrijednost predmetne imovine, vlasni$tvo Dedié Gorana, procijenjena je od strane
Dirckeije za nekretnine Podgorica, na iznos od 55.000,00 DM dana 17. 04. 2001. godine.

] Iz citirane Potvrde Republitkog fonda PIO, utvrdeno je da Preduzeée "Parma
? produkt” Podgorica nema ni jednu deviznu uplatu po osnovu doprinosa za penzijsko
= invalidsko osiguranje, a zadnja uplata je izvriena dana 21. 04. 2000. godine, u iznosu od
[ 3.399,34 dinara, a odnosi se na mjesec februar 2000. godine.

Iz citirane Potvrde Centralne banke CG od 07. 04. 2003. godine, utvrdeno je da
Preduzeée "Pharma produkt” DO Podgorica nije vriilo isplate plata zaposlenima u 2002. i
u 2003. godini, pa ni uplate poreza i doprinosa na iste, a Ziro rafun je neprekidno blokiran
od 27. 05. 2000. godine.

Iz citirane Potvrde CB CG od 25. 09. 2003. godine, utvrdeno je da je dana 03. 06.
2003. godine izvrSen prenos sredstava sa ratuna duZnika DO “Pharma produkt” Podgorica
u korist ratuna povjerioca DO "Koti trade”, u ukupnom iznosu od 2.823,43 €,

Iz citirane Potvrde CB CG od 01. 04. 2003. godine, utvrdeno je da je Ziro ratun
Preduzeéa "Pharma produkt” DO Podgorica u vrijeme izdavanja predmetne potvrde
blokiran na iznos od 10.150,40 €.

Uvidom u kopije citiranih akceptnih naloga, utvrdeno je da su isti izdati na teret
ratuna DO "Pharma produkt” Podgorica u korist ratuna otecenih preduzeca, sa datumima
izdavanja i dospjeca, kao i iznosima navedenim u izreci presude.

q' Uvidom u kopiju kartona deponovanih potpisa, utvrdeno je da je kod Narodne
banke Jugoslavije za preduzece DO "Pharma produkt” Podgorica Dedié Goran ovlaéen
za raspolaganje nov&anim sredstvima i punovaZno potpisivanje, uz upotrebu pecata istog
Preduzeda.

Sudski vjestak finansijske struke Dragoljub Uskokovié je u svom osnovnom nalazu
i mifljenju naveo da su pojedinalno, po citiranim akceptnim nalozima od strane
preduzeda "Pharma produkt™ u korist racuna o$teéenih preduzeéa izdati akceptni nalozi na
iznose navedene u izreci presude. Preduzeée "Pharma produkt” i njegov direktor Dedi¢
Goran dobili su dana 08. 11. 2001. godine kredit od Zavoda za zapo$ljavanje, u iznosu od
20.000,00 DM. Po misljenju vjeStaka, izdati akceptni nalozi nijesu imali pokrice, kako na
dan izdavanja, tako i na dan njihovog dospejeca. Vjedtak je dalje naveo da je od oktobra
2003. godine do marta 2004. godine u navedenom Preduzefu bila zaposlena jedna
radnica, koja je za navedeni period primala lini dohodak - mjese¢no po 150,00 €, a za
vrijeme njenog rada nijesu uplafeni porezi i doprinosi koji na li¢na primanja za jednog
radnika, i to doprinosi iznose 376,12 €, a porezi i prirezi, takoda za jednog radnika, ine
iznos od 223,92 €, tako da neplaceni porezi i doprinosi za jednog radnika u kritiénom
periocdu ¢ine ukupan iznos od 600,04 €. U dopunskom nalazu, isti vjedtak navodi da je
Ziro ratun navedenog Preduzeca bio u stalnoj blokadi od 03. 08. 2002. godine, zbog
dospjea za naplatu akceptnih naloga u ukupnom iznosu od 10.150,00 €. Dalje je
navedeno da je na osnovu prijava na osiguranje vjestak utvrdic da je jedini radnik u
Preduzedu bila Petrovi¢ Milena, koja je bila zaposlena u periodu od oktobra 2003. g. do
marta mjeseca 2004. godine, VjeStak je u cjelosti ostao pri osnovnom nalazu, a na
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baSnjenja data na glavnom prtresu, viedtak je pojasnio da prilikom izrade osnovnog
plaza i miSljenja, kao i dopunskog, nije vriio uvid u popisne lista preduzeca optuZenog, a
cilju utvrdivanja stanja eventualnih zaliha robe na dan izvrienja predmetnih krividnih
gicla. Bududéi da popisnih listi nije bilo, on je u osnovnom i dopunskom nalazu izveo
vakljucak da zaliha robe u kritiéno vrijeme u navedenom preduzecu nije bilo.

f- Uvidom u citirane prepise listova nepokretnosti, utvrdeno je da je u prepisu br.
F 6581 KO Podgorica, koji je izdat 23. 10. 2002. godine, parcela br. 4462, ukupne povriine
E 454 m?, locirana na Cemovskom polju, a koja se sastoji od neplednog zemljita i poslovne
t zgrade u vanprivredi, vlasni§tvo Preduzeca "Parma produkt © Podgorica, dok se uvidom u
¥ prepis posjedovnog lista br. 799, koji je izdat dana 04. 04. 2000. godine, utvrdeno je da je

' “Parma produkt © Podgorica vlasnik kuée, zgrade i skladista, ukupne povrSine 453 m?,
upisanih kao parcela br. 4460.

Buduéi da je mijesto rodjenja optuZenog u drugoj drZavi- Republika Makedonija,
sud nije pribavljao izvod iz kaznene evidencije za optuZenog, jer bi njegovo pribavljanje
vodilo odugovlatenju postupka.

Cinjenitno stanje iz st. I izreke presude utvrdjeno je provedenim dokazima.

U postupku je utvrdeno, a kako to slijedi iz nalaza i mi§ljenja sudskog vjeStaka
finansijske struke, koji je na osnovu prijava za osiguranje utvrdio da je u kriti¢no vrijeme
- od oktobra 2003. do marta 2004, godine - u Preduzeéu "Pharma produkt ” Podgorica
bilo zaposleno jedno lice - Petrovi¢-Bori¢i¢ Milena, koja je primala platu u iznosu od
150,00 €. OptuZeni ne spori da nije izmirio obaveze placanja poreza i doprinosa za li¢na
primanja u navedenom periodu, pravdajuéi to &injenicom da ni drzava prema njemu nije
izvr§ila obavezu pravitne naknade u postupku eksproprijacije.

Ove navode njegove odbrane, sud je odbio kao neosnovane i sratunate na
izbjegavanje kriviéno pravne odgovomnosti. Naime, kako je u kritiénom periodu u
navedenom preduzecu bila zaposiena jedna radnica, koja je primala platu u iznosu od
150,00 € mjesetno, koja joj je isplacivana na ruke, koju &injenicu ne spori ni optuZeni, a
iz citirane potvrde Republitkog fonda P1O se utvrduje da je posljednja uplata Preduzeéa
“Parma produkt” po osnovu doprinosa izvriena dana 21. 04. 2002. godine, to je
nesumnjivo utvrdeno da je optuZeni u kriti¢no vrijeme uskratio sredstva koja predstavljaju
javni prihod, izbjegavajuci da Fondu PIO uplati poreze i doprinose za li¢na primanja, koje
primanje je =za jednog radnika iznosilo 150,00 € Opisanim radnjama optuZeni je
nesumnjivo postupao u namjeri da pribavi svom preduzecu protivpravnu imovinsku korist
u naznafenom iznosu, 5to upucuje na zakljutak da je postupao umisljajno, pa su se u
njegovim radnjama, pored objektivnih, stekli i elementi bi€a krivi¢nog djela zloupotreba
ovladéenja u privredi iz €1. 276. st. 3. u vezis t. 1. KZ CG.

Prilikom izbora vrste i visine krivi¢ne sankcije, sud je cijenio sve okolnosti iz &l.
42, KZ CG@G, koje su od uticaja da kazna bude manja ili veéa, pa je od olak3avajutih
okolnosti na strani optuZenog uzeo u obzir porodiéne prilike - oZenjen, dok oteZavajuéih
okolnosti nije bilo. Imajuci uz navedeno u vidu i stepen drutvene opasnosti u€injenih
krivi¢nih djela i krivitne odgovomosti okrivljenog kao izvrSioca, Sud je mi$ljenja da, radi
krivitno — pravne zastite, prema okrivljenom nije nuZno primijeniti kaznu, veé da ée se
samim upozorenjem i rokom provjeravanja od jedne godine, na okrivljenog u dovoljnoj
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Bicri uticati da ubuduée ne vr8i krivi¢na djela, &ime ¢e u potpunosti biti ostvarena svrha
icanja uslovne osude iz &l 52 KZ CG, a u okviru opste svrhe izricanja krivi¢nih
Bankcija iz &1, 4 st. 2 KZ CG.

4 Odluka o trodkovima krivi¢nog postupka - pau$ala zasnovana je na odredbi ¢l. 202.
J ZKP-a. Trotkovi se odnose na nagradu sudskom vjeStaku finansijske struke i odmjereni
¥ su u ukupnom iznosu od 135,00 €, dok je pau3al, u iznosu od 30,00 €, odmjeren
b srazmjerno duZini trajanja postupka, sloZenosti predmeta i imovnim prilikama optuZenog.

Shodno &l. 212 ZKP-a sud je odtetenoj Poreskoj Upravi dosudio u cjelosti
imovinsko pravni zahtjev u iznosu 600,04 E, bududi da je u postupku utvrdjeno da u
navedenom iznosu optuZeni nije izmirio obaveze pladanja poreza i doprinosa, na &ije
placanje je sud obavezao optuZenog.

U odnosu na  krivitno djelo opisano u st. II izreke presude, iz utvrdenog
¢injenitnog stanja slijedi da je optuZeni izdao predmetni akceptni nalog u korist ratuna
preduzeca "Beri prom” dana 01. 10. 2002, godine, sa rokom dospijeca 15. 12. 2002.
godine, na iznos od 4.424, 61 E.Takode je provedenim dokazima nesumnjivo utvrdjeno
da je optuZeni u kriti€no vrijeme bio odgovormo lice - vlasnik i direktor Preduzeta
"Pharma produkt " Podgorica, te da je punovaZno raspolagao novéanim sredstvima
predmetnog preduzeéa, $to se utvrduje iz citiranih kartona deponovanih potpisa. Cinjenica
da je vjeStak finansijske struke, u osnovnom dopunskom nalazu, naveo da u vrijeme
izdavanja predmetnog akceptnog naloga nije bilo sredstava na ratunu Preduzeéa "Parma
produkt ” Podgorica, vlasniftvo optuZenog. niti zaliha robe, da bi u svom izjadnjenju na
P glavnom pretresu, pojasnio da svoj zaklju€ak o nepostojanju zaliha robe izvodi iz
¢injenice da prilikom izrade osnovnog i dopunskog nalaza i misljenja, a i kasnije nije bilo
popisnih lista na osnovu kojih bi utvrdio da li postoje zalihe robe u navedenom preduzedu.

Na glavnom pretresu optuZeni je prigovorio ovakvom nalazu i mi§ljenju vjestaka, i
kasnijem izjaSnjenju, navodedi da su u preduzedu postojale zalihe robe, medutim, ni sada
ne posjeduje satuvane popisne liste, ali, je u odnosu na sve oftedene izmirio dugovanja po
osnovu izdatih akceptnih naloga upravo prodajom zaliha robe, te da je preduzeée u
kriti¥no vrijeme posjedovalo u svom vlasni$tvo nekretnine, a takode i da je on dobio od
nadleZnog zavoda kredit od 20.000,00 DM. Sud nije prihvatio prednji zakljufak vjeStaka
o nepostojanju zaliha robe, buduéi da nije potkrijeplien provedenom dokazima, veé se
zasniva na proizvoljnoj konstataciji vjeStaka, kako vjedtak i sam navodi u izja$njenju na
glavnom pretresu.Cijeneéi navedeno, sud je utvrdio iz citirane potvrde Centralne banke
CG da je Ziro radun Preduzeda dana 01. 04. 2003, godine blokiran na iznos od 10.150,40
€, a iz potvrde CB CG, od 07. 04. 2003. godine, je utvrdeno da je Ziro radun preduzeéa
neprekidno blokiran od 27. 05. 2000. godine. Imajuéi u vidu ovu Sinjenicu, neprihvatljivi
su navodi odbrane optuZenog da je Ziro ralun njegovog preduzeéa u kriti¢no vrijeme bio
aktivan.

Shodno utvrdenom, u vrijeme izdavanja predmetnog akceptnog naloga u Korist
oftecenog Preduzeca DO "Beri prom” - na dan 01. 10. 2002. godine nesumnjivo je da je
Ziro ratun Preduzeéa "Parma produkt” Podgorica bio blokiran. Medutim, kako je
ovladeni predstavnik ofteéenog preduzeca DO "Beri prom” naveo da je cjelokupan iznos
na koji glasi akceptni nalog - 4.424,61 € izmiren uplatom od strane optuZenog, u korist
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qtuna njihovog preduzeéa, iako mije u postupku utvrdeno kada je izvrSena ta uplata,
Majudi u vidu da je nesumnjivo utvrdeno da je Preduzeée "Pharma produkt” Podgorica u
gritinom periodu bilo vlasnik opisanih nepokretnosti, kako to slijedi iz citiranih prepisa
posjedovnih listova, to po ocjeni suda nijesu potkrijepljeni navodi optuZbe da je optuZeni
erividno djelo prevara na ¥tetu ofteéenog DO “Beri prom” izvr$io sa umiljajem. Naime,
Bhodno utvrdenom, ne moZe se zakljugiti da je optueni u vrijeme izdavanja predmetnog
fakceptnog naloga opisanim postupanjem doveo u zabludu ovia$éeno lice oftedenog
¥ preduzeca Do "Beri prom” u namjeri da preuzimanjem robe od ovog preduzeca i
izdavanjem citiranog akceptnog naloga pribavi sebi protivpravnu imovinsku korist.
§ Bududi da je u kriti¢no vrijeme Preduzeée "Pharma produkt” Podgorica imalo u svojini
- navedene nepokretnosti, ¢ija je vrijednost nesumnjivo veda od iznosa na koji glasi citirani
~ akceptni nalog, a optuZeni tvrdi da je dug po izdatom akceptnom nalogu olteéenom
preduzecu izmirio prodajom zaliha robe, koju &injenicu imajuéi u vidu naprijed navedeno
izjaSnjenje vjeStaka da nije imao uvid u popisne liste, te navode optuZenog da popisne
liste nije sauvao, sud nije mogao provjeriti, to sud ne moZe zakljutiti da je optuZeni
radnjama opisanim u stavu II. izreke presude postupao sa prevarnom namjerom. Shodno
navedenom,te cijeneéi i Cinjenicu da je optuZeni izmirio navedena dugovanja, sud
zakljutuje da optuZeni nije postupao umisljajno, pa samim tim nema dokaza da je izvr$io
krivitno djelo prevare u odnosu na oitec¢eno Preduzece “Beri prom” Podgorica.

Sud je optuZenog, buduéi da rezultati dokaznog postupka nijesu potkrijepili navode
optuzbe, oslobodio od optuZbe za kriviéno djelo prevara iz &l 244, st. 3, u vezi st, |. KZ
CQ, izvrieno na ¥tetu Preduzeda "Beri prom” Podgorica.

Kako je zastupnik optuZbe u zavr$noj rijedi odustao od optuZbe protiv optuZenog

!’ za krivitno djelo opisano u st. lII izreke presude, to je sud nakon provedenog dokaznog

' postupka prema optuZenom odbio optuZbu za krivi¢no djelo prevara iz &l 244, st. 3. u
vezi st. 1. KZ CG,

U odnosu na krivitno djelo prevare ufinjeno na Stetu oltecenih preduzeéa
navedenih u stavu IV izreke presude, koje radnje su takode citiranom optuZnicom
stavljene na teret optuZenom, sud je utvrdio da je nastupila apsolutna zastarelost krivi¢nog
gonjenja, buduéi da se ove radnje stavljene na teret optuZenom pravno kvalifikuju kao
krivi¢no djelo prevara iz &l 244, st. 1. KZ CG imajuéi u vidu da vrijednost pribavljene
imovinske koristi ne prelazi iznose od 3.000 Eura.

Za navedeno krivi¢no djelo u Zakoniku je predvidjena kazna zatvora do tri godine,

Krivi¢ni zakonik Crne Gore i to u &f. 124 ta&. 6 odredjuje da se kriviéno gonjenje
ne moZe preduzeti kada protekne tri godine od izvr¥enja kriviénog djela za koje se po
zakonu mozZe izreéi kazna zatvora preko jedne godine. U &l 125 tad. 6 istog Zakonika
odredjeno je da zastarelost krivi¢nog gonjenja nastaje u svakom slucaju kada protekne
dva puta onoliko vremena koliko se po Zakoniku traZi za zastarelost krivifnog gonjenja.

Shodno navedenom, sud je odluéio kao u stavu IV izreke presude.
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J Na osnovu navedenog a u smisly citiranih zakonskih odredbi, odlueno je kao u
rreci presude. -

OSNOVNI SUD U PODGORICI
Dana, 24. 12. 2008. godine

5. ZAPISNICAR, PREDSJEDNIK VIJECA — SUDIJA,
¢ Ana Marag, Ana Vukovié,

DN-a: :
Po primjerak presude dostaviti:

ODT-u Podgorica
OptuZenom
SUDIJA

Postupljeno dana
Radnik Suda
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