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47QLQ3~od 24. 

K.br. 06/1399 

UIMENARODA 

OSNOVNI SUD U PODGORICI, u vijecu sastavljenom od sudije Ane V'ukovi.~L 
kao predsjednika vijeca i sudija porotnika Miroljuba DJuriilica i Rovtanin Du~ana, kao 
tlanova vijeca, uz ute§ce zapisnitara Ane Mar~, u krivitnom predmetu protiv optuzenog 

JJl);PIQGORANA iz Podgorice, zbog krivienog djela prevara u produzenomtrajanju iz 
lsI. 244. st.J.uveif st.1., u vezi cl. 49. KZ CG i kri,,-i~llQjLdl~kt-11r!lY.ara jz 1\1 244. st. 3. u 
vezi st. 1. KZ CG i kriyitn..Qg qiel!l.u~I.oJwotreb"'j)vla§¢en.ia_1U'lfh:I!<dUz el. 276. st. 3. u 
vezi 81. I. KZ CG, odlueujuci pO optuznici Osnovnog drZavnog tuzioca u Podgorici Kt.br. 

10. 2006. gQdine, nakon odrtanog glavnog, javnog pretresa, dana 
10/06/2008. godiD.e~uprIsustvu iistupnika optuzbe Romine Vlahovic, zamjenika DDT-a 
Podgorica, i optuzenog, nakon tajnog vijecanja i gJasanja donio je dana dana 23. 12.2008, 
a dana 24.12.2008. godinejavno objavio, 

PRESUDU 

OPTUZENI: 

DEDIC GORAN, od oca Aleksandra i majke Ruzice, rodene Durovic, roden 11. 
03.1960. godine u Skoplju, sa prebivaIiStem u Podgorici - UI. Bratstva i Jedinstva br. 11, 
Crnogorac, drzavljanin Crne Gore, orenjen, bez djece, nezaposlen, srednjeg imovnog 
stanja, 

I 

Kriv je 

Zato ~to je: 

U periodu od oktobra 2003. godine do marta 2004. godine kao odgovorno lice - direktor 
DOD "Parma Produkt" iz Podgorice, u namjeri pibavljanja protivpravne imovinske koristi 
zliupreduzece, Ii'veilsa izvdenjem poreskih obaveza uskratio sredstva koja predstvljaju 
javni prihod, na naein 5tO je Fondu PIO izbJegao placanjeporez~i ~oprin()saEl Iiena 
primanja, i to na iznos plata od 150,00 eura, pore2:1I1ziiQsu od223.92 eura i c\orpiflQse u 
izn.osu 'od376,12 eura i time pribavio protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 600,64 
€, 

- Cime je izvrsio krivieno djelo zloupotreba ovl~cenja u privredi iz el.276 s1.3 u 
vezi st.l KZ CG 

Pa mu Sud primjenom citiranih zakonskih odredbi te cl. 2, 4,5, 15,32,33,36,42, 
52,53 i 54 KZ CG, te el. 202,212 i 364 ZKP-a, i zr i e e, 

http:od223.92


USLOVNU OSUDU 

Kojom mu prethodno utvrdjuje kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca i 
istovremeno odreduje da se ova kazna nece izvditi ukoliko optuteni u roku od 1 Gedne) 
godine od dana pravosnatnosti presude ne izvdi novo krivi~no djeio. 

Duzan je optUZeni na ime troskova krivii:nog postupka - paliSaia upiatiti ovom Sudu 
iznos od 165,00 € u roku od IS dana po pravosnatnosti presude. 

DOSUDJUJE se u cjelosti imovinskopravni:/:ahtjevPoreskolllpravi RCG iznosu 
od 600,04E. 

-, 

II 

Na osnovu i:l. 363. t~. 3 ZKP-a, 

OSLOBADA SE OD OPTUZBE 

Daje: 

• 
Kao odgovorno lice - direktor DOO "Parma Produkt" iz Podgorice, u namjeri da sebi 
pribavi protivpravnu imovinsku korist latnim prikazivanjem ~injenica da na svom tiro 
ralSunu koji se vodi kod CB Crne Gore - Platni promet Podgorica br.5SI00-600-4-84923, 
ima sredstava iako je znao da na ziro ra~unu preduzeca nije bilo sredstava i tako doveo u 
zabludu dana 01.10.2002. godine ovlasceno lice ostecenog preduzeea DOO "Beri Prom" 
iz Podgorice da na stetu svoje imovine zaklju~i kupoprodajni ugovor i isporu~i robu za 
koju je kupac izdao akceptni nalog br.18S6S34 na iznos od 4.424,61 eura, sa rokom 
dospijeca 15.12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavito 
protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 4.424,61 eura 

- i:ime bi izvr~okrivil!no djelo prcvl\!ll iz ~1.244 st,3 u vezi st.l KZ CG 
1"-"""---" ,~ 

III 

Na osnovu ~l 362 st.l ZKP-a, 

ODBIJA SE OPTUZBA 

Daje: 

Neutvrdenog datuma 2003. godine u Podgorici, u namjeri da sebi pribavi 
protivpravnu imovinsku korist, latnim prikazivanjem ~injenica da ce osigurati Petrovic 
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lMilenllJ, koja je bila zasnovala radni odnos u njegovoj firmi, doveo je u zabludu i time ju 
hA'JeO da mu na §tetu svoje imovine preda licnu kartu, JMBG 2009983215275, i radnu 

. .' 	knji~icu, serijski broj 0025827, koju Iicnu kartu je iskoristio da podigne kredit u iznosu od 
po 3.067,00 € od Zavoda za zapo~ljavanje na ime ostecene Petrovic Milene i tako sebi 
pribavi protivpravnu imovinsku korist u navedenom iznosu, 

- cime bi izvr§io krivicno djelo prevara iz 131. 244. st. 3 u vezi st. 1. KZ CG 

IV 

Na osnovu 131 362 st.3 ZKP-a, 

ODBIJA SE OPTUZBA 

Daje: 

U toku 2002. godine u Podgorici kao odgovorno lice - direktor DOO "Parma Produkt" iz 
Podgorice, u namjeri da sebi pribavi protivpravnu imovinsku korist lamim prikazivanjem 
cinjenica da na svom ~iro racunu koji se vodi kod CB Crne Gore - Platni promet 
Podgorica br.551 00-600-4-84923, ima sredstava iako je znao da na ziro racunu preduzeea 
nije bilo sredstava i tako doveo u zabludu 

- dana 22.04.2002. godine ovlasceno lice osteeenog preduzeca DOO "Kontekst" iz 
Podgorice na stetu svoje imovine zakljuci kupoprodajni ugovor i isporu6 robu za koju je 
kupac izdao akceptni nalog broj 3127814 na iznos od 888,12 eura, sa rokom dospjeca 
19.08.2002. godine kao sredstvo obezbjedjenja plaeanja, i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 882,12 eura, 

- dana 02.05.2002. godine ovlasceno lice ostecenog preduzeea DOO "Lopicic" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zakljuci kupoprodajni ugovor i isporuci robu za koju 
je kupac izdao akceptni nalog br.4323822 na iznos od 726,34 eura, sa rokom dospijeca 
04.10.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 726,34 eura, 

- dana 18.05.2002. godine ovlasceno lice osteeenog preduzeea DOO "Super Nova" 
iz Podgorice da na stetu svoje imovine zaklju6 kupoprodajni ugovor i isporuci robu za 
koju je kupac izdao akceptni nalog brA05262 na iznos od 149,53 eura sa rokom dospijeca 
03.01.2003. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 149,53 eura. 

- dana 13.06.2002. godine ovla~ceno lice ostecenog preduzeca AD "Stadion" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zakljuci cilju obezbedjenja placanja izdao akceptni 
nalog br.094461 na iznos od 135,13 eura, sa rokom dospjeea 03.08.2002. godine kao 
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-

-

obezbedjenja placanja i time sebi pribavio protivpravnu imovinsku korist u .' 
od 13S,13 eura, 

dana 03.07.2002. godine ovlaseeno lice ostecenog preduzeca AD "Stadion" iz 
'odll:ori!:e da na stetu svoje imovine zakljui!i kupoprodajni ugovor i isporUl3i robu za koju 

kupac izdao akceptni nalog br.IIS601 na iznos od 149,85 erua, sa rokom dospijeea 
~.l.lI'lS.~:UU.". godine kao sredstvo obezbedjenja placanja i time sebi pribavio protivpravnu 

imj)viJllSku korist u iznosu od 149,85 eura, 

dana 16.07.2002. godine ovla!iceno lice ostecenog preduzeea "Neregelija" iz 
Podgorice da na !ltetu svoje imovine zakljui!i kupoprodajni ugovor i isporui!i robu za koju 
je kupac izdao akceptni nalog br.1877989 na iznos od 63,31 eura, sa rokom dospijeca 
28.08.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 63,31 eura, 

• dana 30.07.2002. godine ovla!iceno lice ostecenog preduzeca DOO "Bar Kod" iz 
Podgorice na stetu svoje imovine zakljui!i kupoprodajni ugovor i isporui!i robu za koju je 
kupac izdao akceptni nalog br.2241S08 na iznos od 96,60 eura, sa rokom dospije6a 
12.08.2002. godine kao sredstvo obezbjedjenja pJacanja, i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 96,60 eura, 

- dana 20.10.2002. godine ovla!iceno lice ostecenog preduzeca "Tehno Plus" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zakljui!i kupoprodajni ugovor i isporui!i robu za koju 
je kupac izdao akceptni nalog br.8623713 na iznos od 105,00 eura akceptni nalog 
br.8623710 na iznos od 105,00 eura i akceptni naJog br.8623711 na iznos od 105,00 eura, 
sa rokom dospijeca 06.12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi 
pribavio protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 105,00 eura, 

• dana 2S.10.2002. godine ovla!iceno lice ostecenog preduzeca "PIK Vrbas" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zakljui!i kupoprodajni ugovor i isporui!i robu za koju 
je kupac izdao akceptni nalog brA0175103 na iznos od 164,75 eura, sa rokom dospje6a 
26.11.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 164,76 eura, 

• dana 08.11.2002. godine ovlasceno lice oMecenog preduzeca DOO "Monte Milk" 
iz Podgorice da na stetu svoje imovine zakljui!i kupoprodajni ugovor i isporui!i robu za 
koju je kupac izdao akceptni nalog br. 201308 na iznos od 159,22 eura, sa rokom 
dospijeca 31.12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja pla~anja i time sebi pribavio 
protivpravnu imovinsku korist u iznosu od 159,22 eura, 

• dana 14.11.2002. godine ovla!iceno lice ostecenog preduzeca "Koti trade" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zakljui!i kupoprodajni ugovor i isporui!i robu za koju 
je kupac izdao akceptni nalog br.38771 na iznos od 637,06 eura, sa rokom dospije6a 
30.12.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 637,06 eura, 

• dana 25.11.2002. godine ovlasceno lice ostecenog preduzeca AD "Plantafe" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zaklju~i kupoprodajni ugovor i isporui!i robu za koju 
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kupac izdao akceptni nalog br.40892840 na iznos od 201,20 eura, sa rokom dospijeca 
• 

.11.2002. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja i time sebi pribavio protivpravnu 
Imovinsku korist u iznosu od 201,20 eura, 

- dana 27.11.2002. godine ovlailceno lice o§tecenog preduzeca "Koti Trade" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zakijul!i kupoprodajni ugovor i isporul!i robu za koju 
je kupac izdao akceptni nalog br.38772 na iznos od 741,71 eura, sa rokom dospijeca 
16.01.2003. godine kao sredstvo obezbedjenja placanja, i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 741,71 eura, 

- dana 19.12.2002. godine ovlaileeno lice ostecenog preduzeca "Koti Trade" iz 
Podgorice da na stetu svoje imovine zakljuci kupoprodajni ugovor i isporul!i robu za koju 
je kupac izdao akceptni nalog br.38773 na iznos od 1.297,96 eura, sa rokom dospijeca 
28.01.2003. godine kao sredstvo obezbedjenja plaZanja i time sebi pribavio protivpravnu 
imovinsku korist u iznosu od 1.297,96 eura, 

- I!ime bi~siokrivicno djeJo prevara u produZen()!l!trajanju iz I!I. 244. s1. 3 u 
vezi 51. i.a u vezi cl. 49 KZ CG 

o bra z I 0 if e nj e 

Optufnicom ODT-a u Podgorici, Kt.br. 470/03 od 24. 10. 2006. godine, stavljeno 
je na teret optuzenom da je izvrsio: krivil!no djeJo prevara u produzenom trajanju iz I!I. 
244. st. 3. u vezi st. 1., u vezi I!I. 49. KZ CG, krivil!no djelo pravara iz I!I. 244. st. 3. u vezi 
st. 1. KZ CG i krivil!no djelo zloupotreba ovlailcenja u privredi iz I!I. 276. st. 3. u vezi st. 
l.KZCG. 

Zastupnik optutbe je u zamnoj rijeci precizirao I!injenicni opis dispozitiva 
optuZbe na naCin kao u izreci presude, a zatim odustao od krivicnog gonjenja optuZenog 
zbog krivil!nog djeJa pravara iz I!l. 244. st. 3. u vezi st. 1. KZ CG ul!injenog na stetu 
ostecene Petrovic Milene, te u ostalom dijelu ostao pri ovako izmijenjenoj optufnici i 
predlozio da sud optuzenog oglasi krivim i osudi po zakonu. 

OptuZeni je u svojoj odbrani naveo da je bio vlasnik i odgovomo lice preduzeea 
DO "Parma produkt", te da je sklopio ugovore sa osteeenim preduzecima kojima je za 
preuzetu robu, kao sredstvo obezbjedenja da ce robu platiti, izdao akceptne naloge 
navedene u izreci presude. Moguce da je kasnio u svojim obavezama prema ostecenim 
preduzecima ali je obaveze prema svim preduzecima izmirio. U vezi krivienog djela koje 
mu je stavljeno na teret da je izbjegao placanje poreza i doprinosa na Iicna primanja 
Fondu PI~, naveo je da je tal!no da je obraeunavao i predavao ZOP-u obracune za Iicni 
dohodak, ali da nije bio u mogucnosti da isplati poreze i doprinose. Dodao je da je radnici 
Petrovie-Boricic Mileni u kriticnom periodu isplacivao platu na ruke. 

U zavr§noj rijeci, naveo je da je u kriticno vrijeme njegovo preduzeCe imalo zaliha 
robe preko 1.500,00 €, da je oprema navedenog preduzeea bila vrijedna preko 10.000,00 
€, a sto se moze utvrditi i iz dokumentacije vezane za kredit koji je dobio, u kojoj je 
vrijednost imovine njegovog preduzeca procijenjena na oko 300.000,00 €. Shodno 
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predlog stranaka, prollitani 

smatra da nije izvr§o krivillno djelo prevare stavljeno mu na teret, • 
iODllvliaiuci da je ta~no da obavezu placanja poreza nije ispunio, ali da ce to izvr§iti tek 

d~:ava prema njemu izvr§i obavezu po osnovu pravi6ne naknade u postupku 
ek5:pn)priUac:ije ostao je pri navodima iznijete odbrane. 

Sud je u dokaznom postupku saslu§ao ovlascenog predstavnika preduzeca "Koti 
trade" Perovic NadeMu, ovlaseenog predstavnika Zavoda za zapo§ljavanje, Stamatovic 
Ljiljanu; ovla§cenog predstavnika Poreske uprave CO, Anku Medojevic; na saglasan 

su iskazi ovlascenih predstavnika AD "Stadion" I AD 
·Plantafe", dati na zapisniku 0 glavnom prettesu od 13. 06. 2007. godine, prollitan je iskaz 
ovlaScenog predstavnika Preduzeca "Monte milk", Marjanovic Milice, dat na zapisniku 0 

glavnom pretresu od 07. 11. 2007. godine; procitani su iskazi ov la§cenih predstavnika 
preduzeca "Beri prom", Dragoljuba Petrovica, adv. iz Podgorice, DOO "Lopillic", Radenka 
Lopi~ica; DOOO "Super nova", Snetane Damjanovic, dati na zapisniku 0 glavnom 
pretresu od 10. 03. 2008. godine; prollitani su iskazi ovlaScenih predstavnika preduzeca 
"Tehno Plus" " Sabotic Mirsada, i "Neregelije" " Tomic Ratka, dati na zapisniku 0 

glavnom pretresu od 19.06.2008. godine; pro<!itanje nalaz i misljenje sudskog vjeStaka 
finansijske sttuke Dragoljuba Uskokovica od 22. 03. 2005. godine, dopunski nalaz istog 
vjeStaka od 08. 09. 2006. godine i izjasnjenje istog vjeStaka dato na zapisniku 0 glavnom 
prettesu od 13. 06. 2007. godine, prollitan je Ugovor br. 2178/16/24 od 08. 11. 2001. 
godine, zakljullen izmedu Zavoda za zapo§ljavanje CO i 000 "Parma produkt" " 
Podgorica, izvrsen je uvid u fotokopije akceptnih naloga br. 094461,224158,3127814, 
115601, 1877989,4323822,40175103,4082840, 1856534,8623713,8623710, 8623711, 
201308,40526224,3877171,387371,38773 i 38772, prollitanje izje§taj Centralne banke 
CO " Sektora za platni promet 0 kretanju sredstava na tiro rallunu DO "Pharma produkt" 
Podgorica, prollitanaje potvrda Centralne banke CO " Sektor za platni promet br. 2453 od 
01.04.2003. godine, izvrsenje uvid u kopiju kartona deponovanih potpisa, izvr§enje uvid 
u potvrde Centralne banke CO od 01. 04. 2003. g. , 17.07.2003. godine, od 25. 09. 2003. 
i od 07. 04. 2003. godine, pro~itan je dopis Republi~kog fonda PIO CO od 08. 04. 2003. 
godine, izvrSen je uvid u listove nepokretnosti " prepis br. 6581 KO Podgorica i br. 799 
KO Podgorica. 

Saslusan u svojstvu ovlascenog predstavnika osteeenog preduzeca "Beri Prom", 
Dragoljub Petrovic, adv. iz Podgorice, je naveo da je optuteni izmirio ukupan dug prema 
njihovom preduzecu, ali ne zna datum kada, pa se shodno navedenom, ne pridrufuje 
krivi~nom gonjenju, niti postavlja imovino pravni zahtjev. 

Ovla§ceni predstavnik Poreske uprave CO, Anka Medojevic je navela da ostavlja 
sudu na ocjenu utvrdivanje krivi~ne odgovomosti optutenog i istakla imovinsko pravni 
zahtjev, u iznosu od 600,04 €, na ime neplacenih poreza. 

Iz citiranog Ugovora od 08. II. 2003. godine, ovjerenog kod Osnovnog suda u 
Podgorici pod Ov. br. 28660/1, utvrdeno je da je isti zaklju6en izmedu Zavoda za 
zaposljavanje CO i ovlascenog predstavnika PP "Parma Produkt", Dedic Oorana, dana 08. 
II. 2003. godine, 0 fiducijamom prenosu prava svojine na nepokretnostima, koje 
nepokretnosti su vlasnistvo Dedic Oorana, po posjedovnom listu br. 5637 KO POdgorica 
Ill, kat. parcela br. 2656/1, radi obezbjedenja naplate potrafivanja u iznosu od 20.000,00 
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Vrijednost predmetne imovine, vlasni§tvo Dedic Oorana, procijenjena je od strane 
)irc:kci,je za nekretnine Podgorica, na iznos od 55.000,00 DM dana 17.04.2001. godine. 

Iz chicane Potvrde Republickog fonda PIO, utvrdeno je da Preduzece "Parma 
'produkt" Podgorica nema ni jednu deviznu uplatu po osnovu doprinosa za penzijsko 
invalidsko osiguranje, a zadnja uplata je izvr§ena dana 21. 04. 2000. godine, u iznosu od 
3.399,34 dinara, a odnosi se na mjesec februar 2000. godine. 

Iz chirane Potvrde Centralne banke CO od 07. 04. 2003. godine, utvrdeno je da 
Preduzece "Pharma produkt" DO Podgorica nije vdilo isplate plata zaposlenima u 2002. i 
u 2003. godini, pa ni uplate poreza i doprinosa na iste, a ~iro racunje neprekidno blokiran 
od 27.05.2000. godine. 

Iz citirane Potvrde CB CO od 25. 09. 2003. godine, utvrdeno je da je dana 03. 06. 
2003. godine izvr§en prenos sredstava sa racuna dufuika DO "Pharma produkt" Podgorica 
u korist racuna povjerioca DO "Koti trade", u ukupnom iznosu od 2.823,43 €. 

Iz citirane Potvrde CB CO od 01. 04. 2003. godine, utvrdeno je daje ~iro racun 
Preduzeca "Pharma produkt" DO Podgorica u vrijeme izdavanja predmetne potvrde 
blokiran na iznos od 10.150,40 €. 

Uvidom u kopije citiranih akceptnih naloga, utvrdeno je da su isti izdati na teret 
racuna DO "Pharma produkt" Podgorica u korist racuna o§tecenih preduzeca, sa datumima 
izdavanja i dospjeca, kao i iznosima navedenim u izreci presude. 

Uvidom u kopiju kartona deponovanih potpisa, utvrdeno je da je kod Narodne 
banke Jugoslavije za preduzece DO "Pharma produkt" Podgorica Dedic Ooran ovla§cen 
za raspolaganje novcanim sredstvima i punovamo potpisivanje, uz upotrebu peeata istog 
Preduzeca. 

Sudski vje~tak finansijske stroke Dragoljub Uskokovic je u svom osnovnom nalazu 
i mi§ljenju naveo da su pojedinacno, po citiranim akceptnim nalozima od strane 
preduzeea "Pharma produkt" u korlst racuna o§teeenih preduzeca izdati akceptni nalozl na 
iznose navedene u izreci presude. Preduzece "Pharma produk( i njegov direktor Dedic 
Ooean dobili su dana 08. II. 2001. godine kredit od Zavoda za zapo§ljavanje, u iznosu od 
20.000,00 DM. Po mi§ljenju vje§taka, izdati akceptni naIozi nijesu imali pokrice, kako na 
dan izdavanja, tako i na dan njihovog dospejeca. Vjcltak je dalje naveo da je od oktobra 
2003. godine do marta 2004. godine u navedenom Preduzecu bila zaposlena jedna 
radnica, koja je za navedeni period primala Iicni dohodak - mjesecno po 150,00 €, a za 
vrijeme njenog rada nijesu uplaceni porezi i doprinosi koji na Iicna primanja za jednog 
radnika, i to doprinosi iznose 376,12 €, a porezi i prirezi, takoda za jednog radnika, cine 
iznos od 223,92 €, tako da neplaceni porezi i doprinosi za jednog radnika u kriticnom 
periodu cine ukupan iznos od 600,04 €. U dopunskom nalazu, isti vjestak navodi da je 
nro racun navedenog Preduzeca bio u stalnoj blokadi od 03. 08. 2002. godine, zbog 
dospjeea za naplatu akceptnih naloga u ukupnom iznosu od 10.150,00 €. Dalje je 
navedeno da je na osnovu prijava na osiguranje vjestak utvrdio da je jedini radnik u 
Preduzecu bila Petrovic Milena, koja je bila zaposlena u periodu od oktobra 2003. g. do 
marta mjeseca 2004. godine. Vje§tak je u cjelosti ostao pri osnovnom nalazu, a na 
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454 m2 

asnlenlla data na glavnom prtresu, vje~tak je pojasnio da prilikom izrade osnovnog 
i misljenja, kao i dopunskog, nije vrSio uvid u popisne lista preduzeca optuZenog, a 

cilju utvrdivanja stanja eventualnih zaliha robe na dan izvdenja predmetnih krivi~nih 
Buduci da popisnih listi nije bilo, on je u osnovnom i dopunskom nalazu izveo 

mkljulSak da zaliha robe u kriti~no vrijeme u navedenom preduzecu nije bilo. 

Uvidom u citirane prepise listova nepokretnosti, utvrdeno je da je u prepisu br. 
6581 KO Podgorica, koji je izdat 23. 10. 2002. godine, parcela br. 4462, ukupne povrsine 

, locirana na Cemovskom poiju, a koja se sastoji od neplodnog zem\ji~ta i posiovne 
zgrade u vanprivredi, vlasnistvo Preduzeea "Parma produkt" Podgorica, dok se uvidom u 
prepis posjedovnog !isla br. 799, koji je izdat dana 04. 04. 2000. godine, utvrdeno je da je 
"Parma produkt·· Podgorica vlasnik kuee, zgrade i skladista, ukupne povrSine 453 m2, 

upisanih kao parcela bi'. 4460. 

i' Buduci da je mjesto rodjenja optuzenog u drugoj driavi- Republika Makedonija, 
sud nije pribavljao izvod iz kaznene evidencije za optuzenog, jer bi njegovo pribavljanje 
vodilo odugovla~enju postupka. 

Cinjeni~no stanje iz st. I izreke presude utvrdjeno je provedenim dokazima. 

U postupku je utvrdeno, a kako to slijedi iz nalaza i misljenja sudskog vjestaka 
finansijske struke, koji je na osnovu prijava za osiguranje utvrdio da je u kriti~no vrijeme 
- od oktobra 2003. do marta 2004. godine - u Preduzecu "Pharma produkt" Podgorica 
bilo zaposleno jedno lice - Petrovic-Bori~ic Milena, koja je primaia platu u iznosu od 
150,00 €. Optuzeni ne spori da nije izmirio obaveze plaCafija poreza i doprinosa za li~na 
primanja u navedenom periodu, pravdajuei to cinjenicom da ni driava prema njemu nije 
izvrSila obavezu pravicne naknade u postupku eksproprijacije. 

Ove navode njegove odbrane, sud je odbio kao neosnovane i sra~unate na 
izbjegavanje krivicno pravne odgovomosti. Nairne, kako je u kriti~nom periodu u 
navedenom preduzeeu bila zaposiena jedna radnica, koja je primala platu u iznosu od 
150,00 € mjesecno, koja joj je isplacivana na ruke, koju ~injenicu ne spori ni optufeni, a 
iz citirane potvrde Republi~kog fonda PIO se utvrduje da je posljednja uplata Preduzeea 
"Parma produkt" po osnovu doprinosa izvrsena dana 21. 04. 2002. godine, to je 
nesumnjivo utvrdeno da je optuzeni u kriticno vrijeme uskratio sredstva koja predstavljaju 
javni prihod, izbjegavajuci da Fondu PIO uplati poreze i doprinose za li~na primanja, koje 
primanje je za jednog radnika iznosilo 150,00 €. Opisanim radnjama optureni je 
nesumnjivo postupao u namjeri da pribavi svom preduzecu protivpravnu imovinsku korist 
u nazna~enom iznosu, sto upucuje na zaklju~ak da je postupao umisljajno, pa su se u 
njegovim radnjama, pored objektivnih, stekli i elementi bica krivi~nog djela z1oupotreba 
ovlascenja u privredi iz cl. 276. st. 3. u vezis t. 1. KZ CG. 

Prilikom izbora vrste i visine krivi~ne sankcije, sud je cijenio sve okolnosti iz cl. 
42. KZ CG, koje su od uticaja da kazna bude manja iii veca, pa je od olak§avajucih 
okolnosti na strani opturenog uzeo u obzir porodi~ne prilike - ozenjen, dok oteiavajucih 
okolnosti nije bilo. Imajuci uz navedeno u vidu i stepen dru~tvene opasnosti u~injenih 
krivicnih djela i krivi~ne odgovomosti okrivljenog kao izvrsioca, Sud je misljenja da, radi 
krivicno - pravne zastite, prema okrivljenom nije numo primijeniti kaznu, vee da ce se 
samim upozorenjem i rokom provjeravanja od jedne godine, na okrivljenog u dovoUnoj 
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uticati da ubuduce ne vrSi krivil!na djela, I!irne ce u potpunosti biti ostvarena svrha 
a uslovne osude iz cl. 52 KZ CG, a u okviru opMe svrhe izricanja krivil!nih 

'lUU"''''J'' iz cl. 4 st. 2 KZ CO. 

Odluka 0 tro§kovirna krivicnog postupka - paU§aia zasnovana je na odredbi I!l. 202. 
ZKP-a. Tro§kovi se odnose na nagradu sudskorn vje~taku finansijske struke i odrnjereni 
su u ukupnorn iznosu od 135,00 €, dok je pau1\al, u iznosu od 30,00 €, odrnjeren 
srazrnjemo duzini trajanja postupka, slozenosti predrneta i irnovnirn prilikama optuzenog. 

Shodno I!l. 212 ZKP-a sud je o1\teeenoj Poreskoj Upravi dosudio u cjelosti 
irnovinsko pravni zahtjev u iznosu 600,04 E, buduci da je u postupku utvrdjeno da u 
navedenorn iznosu optuzeni nije izrnirio obaveze placanja poreza i doprinosa, na I!ije 
placanje je sud obavezao optuzenog. 

• 

U odnosu na krivicno djelo opisano u st. II izreke presude, iz utvrdenog 
I!injenil!nog stanja slijedi da je optuzeni izdao predmetni akceptni nalog u korist ral!una 
preduzeca "Beri prom" dana 01. 10. 2002. godine, sa rokom dospijeca IS. 12. 2002. 
godine, na iznos od 4.424, 61 E.Takode je provedenim dokazima nesurnnjivo utvrdjeno 
da je optuzeni u kriticno vrijeme bio odgovomo lice - vlasnik i direktor Preduzeca 
"Pharma produkt"' Podgorica, te da je punovaZno raspolagao noveanim sredstvima 
predmetnog preduzeca, ~to se utvrduje iz citiranih kartona deponovanih potpisa. Cinjenica 
da je vje~tak finansijske struke, u osnovnom dopunskom nalazu, naveo da u vrijeme 
izdavanja predrnetnog akceptnog naloga nije bilo sredstava na racunu Preduzeea "Parma 
produkt ff Podgorica, vlasni§tvo opmzenog, niti zaliha robe, da bi u svom izja1\njenju na 
glavnom pretresu, pojasnio da svoj zakljucak 0 nepostojanju zaliha robe izvodi iz 
cinjenice da prilikorn izrade osnovnog i dopunskog nalaza i misljenja, a i kasnije nije bilo 
popisnih Iista na osnovu kojih bi utvrdio da Ii postoje zalihe robe u navedenom preduzeeu. 

Na glavnom pretresu optliZeni je prigovorio ovakvom naiazu i mi1\ljenju vje1\taka, i 
kasnijem izjasnjenju, navodeci da BU u preduzeeu postojale zalihe robe, medutim, ni sada 
ne posjeduje sacuvane popisne liste, ali, je u odnosu na sve oMeeene izmirio dugovanja po 
osnovu izdatih akceptnih naloga upravo prodajom zaliha robe, te da je preduzeee u 
kriticno vrijeme posjedovalo u svom vlasnistvo nekretnine, a takode i da je on dobio od 
nadlemog zavoda kredit od 20.000,00 DM. Sud nije prihvatio prednji zakljuCak vje1\taka 
o nepostojanju zaliha robe, buduci da nije potkrijepljen provedenom dokazirna, vee se 
zasniva na proizvoljnoj konstataciji vjestaka, kako vjestak i sam navodi u izjaSnjenju na 
glavnom pretresu.Cijeneci navedeno, sud je utvrdio iz citirane potvrde Centralne banke 
CG daje ziro racun Preduzeea dana 01. 04. 2003. godine blokiran na iznos od 10.150,40 
€, a iz potvrde CB CO, od 07. 04. 2003. godine, je utvrdeno da je ziro ral!un preduzeca 
neprekidno blokiran od 27. 05. 2000. godine. Imajuci u vidu ovu cinjenicu, neprihvatijivi 
su navodi odbrane opmzenog da je firo racun njegovog preduzeca u kritil!no vrijeme bio 
aktivan. 

Shodno utvrdenom, u vrijeme izdavanja predmetnog akceptnog naloga u korist 
ostecenog Preduzeea DO "Bed prom" - na dan 0 I. 10. 2002. godine nesumnjivo je da je 
firo ral!un Preduzeca "Parma produkt" Podgorica bio blokiran. Medutirn, kako je 
oviaseeni predstavnik ostecenog preduzeca DO "Beri prom"' naveo da je cjelokupan iznos 
na koji glasi akceptni nalog - 4.424,61 € izrniren uplatom od strane optuzenog, u korist 
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njihovog preduzeca, iako nije u postupku utvrdeno kada je izvrsena ta uplata, 
u vidu da je nesumnjivo utvrdeno da je Preduzece "Phanna produkC Podgorica u 

'1tic:nOln periodu bilo vlasnik opisanih nepokretnosti, kako to sHjedi iz citiranih prepisa 
osjiedc,vnih Hstova, to po ocjeni suda nijesu potkrijepljeni navodi optuzbe da je optuZeni 

:riv'iC\IliO djelo prevara na litetu ostecenog DO "Beri prom" izvrSio sa umisljajem. Nairne, 
iho<lno utvrdenom, ne moze se zakljuc\iti da je optuzeni u vrijeme izdavanja predmetnog 

naloga opisanim postupanjem doveo u zabludu ovlasceno lice oMecenog 
. preduzeca Do "Beri prom" u namjeri da preuzimanjem robe od ovog preduzeca i 

. izdavanjem citiranog akceptnog naloga pribavi sebi protivpravnu imovinsku koris1. 
Buduci da je u kriticno vrijeme Preduzece "Pharma produkt" Podgorica imalo u svojini 
navedene nepokretnosti, cija je vrijednost nesumnjivo veea od iznosa na koji glasi citirani 
akceptni nalog, a optuZeni tvrdi da je dug po izdatom akceptnom nalogu osteeenom 
preduzecu izmirio prodajom zaliha robe, koju cinjenicu imajuCi u vidu naprijed navedeno 
izjasnjenje vje§taka da nije imao uvid u popisne liste, te navode optuzenog da popisne 
liste nije sacuvao, sud nije mogao provjeriti, to sud ne moze zakljuciti da je optuzeni 
radnjama opisanim u stavu II. izreke presude postupao sa prevamom namjerom. Shodno 
navedenom,te cijeneci i cinjenicu da je optuzeni izmirio navedena dugovanja, sud 
zakljucuje da optufeni uije postupao umisljajno, pa samim tim nema dokaza da je izvrSio 
krivicno djelo prevare u odnosu na ollteceno Preduzece "Beri prom" Podgorica. 

Sud je optuZenog, buduei da rezultati dokaznog postupka nijesu potkrijepili navode 
optuzbe, oslobodio od optuzbe za krivicno djelo prevara iz cl. 244. s1. 3. u vezi st. I. KZ 
CG, izvrlleno na stetu Preduzeea "Beri prom" Podgorica. 

Kako je zastupnik optuzbe u zavrllnoj rijeei odustao od optuzbe protiv optuzenog 
za krivicno djelo opisano u 81. III izreke presude, to je sud nakon provedenog dokaznog 
postupka prema optuZenom odbio optuZbu za krivicno djelo prevara iz cl. 244. s1. 3. u 
vezi s1. 1. KZ CG. 

U odnosu na krivicno djelo prevare ucinjeno na §tetu osteeenih preduzeea 
navedenih u stavu IV izreke presude, koje radnje su takode citiranom optufnicom 
stavljene na teret optuzenom, sud je utvrdio da je nastupila apsolutna zastarelost krivicnog 
gonjenja, buduci da se ove radnje stavljene na teret optufenom pravno kvalifikuju kao 
krivicno djelo prevara iz cl. 244. st. 1. KZ CG imajuci u vidu da vrijednost pribavljene 
imovinske koristi ne prelazi iznose od 3.000 Eura. 

Za navedeno krivicno dje\o u Zakoniku je predvidjena kazna zatvora do tri godine. 

Krivicni zakonik Crne Gore i to u cl. 124 taco 6 odredjuje da se krivicno gonjenje 
ne moze preduzeti kada protekne tri godine od izvrSenja krivicnog djela za koje se po 
zakonu moze izreei kazna zatvora preko jedne godine. U cl. 125 tac. 6 istog Zakonika 
odredjeno je da zastarelost krivicnog gonjenja nastaje u svakom slucaju kada protekne 
dva puta onoliko vremena koliko se po Zakoniku trati za zastarelost krivicnog gonjenja. 

Shodno navedenom, sudje odlucio kao u stavu N izreke presude. 
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DN-a: 

Na osnovu navedenog a u smislu citiranih zakonskih odredbi, odlueeno je kao u 
presude. 

OSNOVNI SUD U PODGORICI 

Dana, 24. 12.2008. godine 


ZAPISNICAR, PREDSJEDNIK VIJECA - SUDIJA, 
Ana Maras, Ana Vukovit, 

Po primjerak presude dostaviti: 

ODT-u Podgorica 
Optuzenom 

SUDIJA 

Postupljeno dana. _______ 
Radnik Suda. _______ 
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