
V615P 1~ 


Ks.br.7/11 

U IME eRNE GORE 

Visi sud u Bijelom Polju - Specijalizovano odjeljenje za sudenje za 
krivicna djela organizovanog kriminala, korupeije, terorizma i ratnih zloCina, 
sudija Vukomjr Boskovic, uz ueesce namjestenika sud a Radmile Duborije, 
kao zapisnicara, u krivicnom predmetu optuzenog' Malisic Vueete iz Berana, 
zbog krivicnog djela prjmanje mila iz cL 423 st 2 Krivicnog zakonika erne 
Gore i optuzene Ralevic Ziatane iz Berana, zbog krivicnog djela davanje mita 
iz cL 424 st 2 Krivicnog zakonika erne Gore, u postupku po optuzniei 
Vrhovnog drZavnog tuzilastva, Odjelenja za suzbijanje organizovanog 
kriminiala, korupeije, terorizma i ratnih zlocina, Kt-S. br. 5/11 od 28.07.2011 
godine, nakon odrZanog usmenog, glavnog i javnog pretresa u prisustvu 
zamjenika Speeijalnog tuzioca Milosava Velickoviea, optuzenog Vueete 
Malisica i njegovog branioea Gorana Pantoviea, adv. iz Berana, optuzene 
Ziatane Ralevic i njenog branioea Miladina Joksimoviea, adv. iz Bijelog Polja, 
donio je dana 08.12.2011 godine, a javno objavio dana 12.12.2011 godine, 

• 

PRESUDU 

Optuzeni MALISIC VUCETA, od oca Milete i majke Radosave, rodene 
Dubak, roden 21.10.1952 godine, u Beranama, sa stalnim boravkom u mjestu 
rodenja, naselje Dolae, drZavljanin erne Gore, direktor Ageneije za geodesko 
katastarske poslove, ozenjen, otae troje djeee od kOJih je jed no maloljetno, 
zavrsio Visu geodesku skolu, srednjeg imovnog stanja, osudivan. 

Optuzena RALEVIC ZLATANA, JMBG 2201955275015, ad oca 

sa stalnim boravkom u mjestu rodenja, selo Kaludra, drZavljanka erne Gore, 
po zanimanju trgovae, zavrSila Srednju trgovacku skolu, neudata, siromasnog 
imovnog stanja, neosudlvana. 

Krivi su 

Sto su: 
U maju mjesecu 2008 godine, u Beranama, optuzeni Malisic Vueeta, 

kao sluzbenik - geometar, u Upravi za nekeretnine u Beranama, od 
drugooptuzene Ralevic Ziatane, zahtijevao i primio 100,00 € kao poklon da u 
okvirusvog sluzbenog ovlas6enja izvrsi sluzbenu radnju koju je morae izvrSiti 
i izdao joj kopiju izvoda iz spiska parcela po blokovima iz knjige nepokretnosti 
za 1954 godinu, za parcelu "Borova Glava" koja se vodi na ime njenog djeda 
Ralevic Milovana, a optuzena Ralevic Ziatana prvooptuzenom kao sluzbenom 
lieu dala 100,00 € kao poklon, da bi izvrSio ovu sluzbenu radnju koju je morae 
izvrsiti,a koji poklon je prvooptuzeni Malisic Vueeta primio, 
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- time su izvrsili ito: optuzeni Malisic Vueeta krivicno djelo primanje 
mita iz cl. 423 st. 2 Krivicnog zakonika erne Gore, a optuzena Ralevic Ziatana 
krivicno djelo davanej mita iz cl. 424 st. 2 Krivicnog zakonika erne Gore, 

Pa ih sud primjenom citiranih zakonskih propisa te cl. 14, 15, 32, 36, 
39, 42 Kz-a i cl. 226, 229 i 374 Zkp-a, (Zakonika 0 krivicnom postupku), a u 
odnosu na optuzenog Malisic Vucetu primjenorn cl. 45 i 46 Kz-a, 

0 5 7 
Optuzenog Malisic Vucetu na kaznu zatvora u trajanju os! 6 (spst) 

mjeseci"a optuzenu Ralevic Ziatanu na kaznu zatvora u trajanju od 2 (dva) 
mJeseca. 

Optuzeni se obavezuju na plaeanje pausala u iznosu od po 100,00 €, 
na ziro racun br.530-12927 -32, u roku od 15 dana po pravosnaznosti 
presude, pod prijetnjom prinudnog izvrSenja. 

Drugih troskova postupka nije bilo. 

Od optuzenog Malisic Vucete se oduzima protivpravna imovinska korist 
u iznosu od 100,00 €, u roku od 15 dana po pravnosnaznosti presude. 

o bra z I 0 Z e nj e 

Optuznicom Vrhovnog drZavnog tuzilastva, Odjelenja za suzbijanje 
organizovanog kriminiala, korupcije, terorizma i ratnih zlocina, Kt-S. br. 5/11 
od 28.07.2011 godine, optuzenom Malisic Vuceti je stavljeno na teret 
izvrsenje krivicnog djela primanje mita iz cl. 423 st. 2 Krivicnog zakonika erne 
Gore, a optuzenoj Ralevic Ziatani izvrsenje krivicnog djela davanej mita iz cl. 
424 st. 2 Krivicnog zakonika erne Gore. 

U zavrsnoj rijeci zamjenik Specijalnog tuzioca je istakao da izvedeni 
dokazi tokom postupka ukazuju da su optuzeni izvrsili krivicna djela stavljena 
im na teret optuznicom, a sto se u odnosu na optuzenog Malisic Vueetu 
posebno utvrduje iz odbrane optuzene Ralevic Ziatane, koja predstavlja 
priznanje izvrSenja krivicnog djela i iskaza svjedoka Ralevic Mila. Trazio je od 
suda da optuzene kazne na kaznu po zakonu. 

Optuzeni Malisic Vuceta tokom postupka ne priznaje izvrsenje 
krivicnog djela niti krivicu. 

U izjavi datoj tuziocu istiee da je do 20 oktombra 2008 godine, radio 
kao geornetar u katastru u Beranama. Izmedu ostalih poslova u njegovoj 
nadleznosti je bilo izdavanje izvoda iz spiska parcela po blokovima. Stranke 
su mogle da podnesu i pismeni zahtjev za izdavanje prepisa iii kopije izvoda 
iz spiska parcela po blokovima. Osim zahtjeva, nijesu bile duzne podnositi bilo 
kakvu dokumentaciju, niti da vrse uplatu takse. 
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Ralevic Ziatana mu se nije obracala niti usmeno, niti pismeno da joj 
izda bilo kakav dokument iz katastra, pa time ni izvod iz spiska pareela po 
blokovima. Istice da je tacno da je njenom bratu Milu na njegovo trazenje 
izdao kopiju izvoda iz spiska parcela po blokovima, a predaji nije 
prisustvovala Ziatana. Izvod mu je predao ispred zgrade katastra. Kategorican 
je da u vezi toga nije trazio niti od Ziatane, niti od Mila bilo kakav novae. 

Kao geometar bio je angazovan u sudskom postupku protiv Ralevic 
Slavka po tuzbi Ralevic Mila, pa je tada dao nalaz i misljenje. U vezi toga 
izlazio je na teren dva puta i to 2008 i 2009 godine i oba puta je dao istovjetan 
nalaz. Od 20 oktombra 2008 godine, osnovao je privatnu ageneiju i od tada 
ne radi u katastru. Nakon sto je drugi put izasao na teren, kada je bio 
angazovan od strane sudije Popovica, u njegovu kaneelariju je dosla Ralevic 
Ziatana sugerisuci mu kako da uradi nalaz, sto je on odbio, nakon cega je 
istjerao iz kaneelarije. Ni tada od Ziatane nije trazio bilo kakav poklon i slicno. 
Da je uzeo novae sa namjerom da za iste da povoljan nalaz, vjerovatno bi dao 
nalaz koji bi odgovarao Ziatani. Medutim, nalaz je dao na osnovu materijalne 
dokumentaeije, bez bilo kakvog uticaja i pristrasnosti. Njegov nalaz je 
potvrden nalazom vjestaka Cukic Danila, koji je vjestacio nakon sto je Ziatana 
trazila njegovo izuze6e za dalje postupanje u tom predmetu. 

Na pretresu je ponovio iskaz dat pred Speeijalnim tuziocem, stim sto je 
dodao da je Ziatanu prvi put fizicki vidio na drugom uvidaju, te da je hajka na 
njega poeela kada je istjerao iz kancelarije, a nakon sto je odbio da da nalaz i 
misljenje kako je ona trazila. 

Pojasnio je da za izdavanje dokumenta, koje izdavanje je trazila 
Ziatana nije bilo potrebe pisati pisani zahtjev, niti uplatiti taksu, vee je bilo 
potrebno samo kopirati taj list iz knjige. List je kopirao u fotokopirniei koja se 
nalazi ispred zgrade i nije platio usluge fotokopiranja. Tvrdi da tada Ziatanu 
nije ni vidio, pa stoga nije ni mogao traziti da plati kopiranje. Kao geometar 
angazovan je da postupa u krivicnom predmetu koji se vodio protiv Ralevic 

Prilikom suocenja optuzeni Malisic je ponovo ustvrdio da nije uzeo 
novae, te da je tacno onako kako je govorio u svojoj odbrani. 

U zavrsnoj rijeci branilae optuzenog Malisic Vucete je istakao da 
izvedeni dokazi tokom postupka nijesu ukazali da je optuzeni izvrsio krivicno 
djelo stavljeno mu na teret, pa je od suda trazio da ga oslobodi od krivicne 
odgovomosti. U zavrsnoj rijeci je ukazao na razlike u iskazima optuzene 
Ralevic Ziatane, a koje protiv~ecnosti su ocigledne i u iskazu svjedoka 
Ralevic Mila, brata optuzene, te eijeni da se na nejasnim, protiv~ecnim i 
neobjektivnim iskazima ne moze zasnivati osudujuCa odluka. 

Optuzeni Malisic Vueeta je u potpunosti prihvatio zavrSnu rijec svog 
branioea. 

Optuzena Ralevic Ziatana tokom postupka je negirala izvrsnje krivicnog 
djela i krivieu. 
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U izjavi datoj tuzioeu je istakla da je Osnovnom sudu u Beranama 
podnijela tuzbu radi utvrdivanja prava svojine, u kojem postupku je bilo 
potrebno da sudu dostavi kopiju posjedovnog lista 0 imovini koja se vodi na 
ime Ralevic Milovana, striea njenog oca. 

U vezi toga obratila se Malisic Vueeti kojeg je ranije poznavala. Malisic 
je trebao da joj izda kopiju lista iz 1954 godine. Maja mjeseea 2008 godine, 
posla je u kaneelariju kod Malisica i trazila da joj izda prepis iii kopiju lisla. 
Posto Malisic nije mogao da joj tada izda trai:eno, ponovo je posla kod njega 
po proteku par dana. Srela ga je na hodniku. Razgovarali su i Malisic joj je 
trazio 100,00 €, koji novae mu je, po njegovom kazivanju, bio potreban radi 
lroskova koji su vezani za izdavanje tog lista. Tom razgovoru nijesu 
prisustvovala druga lica. Tada je rekao da nema potrebe da podnosi zah~ev, 
niti da uplacuje laksu. Vratila se kuci i ispricala ukucanima. Njen brat Milo je 
nakon loga pozvao njihovog kuma Babic Momira koji im je pozajmio 100,00 €. 
Babicu nijesu govorili zasta im treba novae. Nakon slo je uzeo novae Milo joj 
je dao noveanieu u apoenu od 100,00 €. Potom su zajedno posli u katastar, te 
kada su dosli u hodnik katastra naisao je Malisic i ona mu je dala 100,00 €. 
Uzeo je novae u prisustvu njenog brata Mila, stavio ga u dzep gomjeg dijela 
odjece. Tada joj je rekao da dode za par dana, kada Ce joj izdati prepis. U 
vezi toga viSe puta je dolazila u katastar. Medutim, Malisic joj je taj list izdao 
tek po proteku mjesee ipo dana posmatrano od momenta kada je od nje uzeo 
novae. Bilo joj je poznato da je Malisic sud ski vjestak, ali nije znala da Ce biti 
angazovan da vjesta~ u pamicnom predmetu koji su vodili protiv Ralevic 
Slavka, posto je bilo i drugih vjestaka geometara. Tvrdi da nikada nije trazila 
od Malisica da za njih da povoljan nalaz. 

Nakon sto joj je predao kopiju posjedovnog lista Malisic joj je rekao da 
cuva kopiju, sto je ona shvatila da podaei sadri:ani u listu govore u prilog da je 
nepokretnost u vezi koje su vodili spor njihova. Medutim, na odri:anoj raspravi 
Malisic je dao nepovoljan nalaz. Naknadno je provjeravala da izdavanje ovog ". ,. '" .. , ... . 

€. Vjestak Cukic joj je rekao da se za izdavanje posjedovnog lista placa taksa 
od oko 8,00 €, ada je kopiranje lista kako je ona traltila kosta 10-15 centi. 
Kada je kasnije pitala Malisica zbog rega joj je uzeo 100,00 €, isti nije htio da 
o tome razgovara, pa je tada doslo do svade izmedu njih. Tvrdi da ni u 
jednom momentu nije pomislila da Malisicu daje poklon iii da ga eascava kako 
bi joj izdao trazeni dokument, niti da bi dao povoljan nalaz, vee je shvatila da 
mora da da 100,00 € radi IroSkova za izdavanje kopije trazenog dokumenta, 
pa se stoga nije obracala pretpostavljenim. 

Na pretresu je ponovila prethodno dat iskaz sa razlikom sto je u 
slobodnom kazivanju istakla da su bili zajedno ona i njen brat Milo kada joj je 
optui:eni Malisic Irazio novae, ali da je Milo bio ostao na hodniku kada je 
novae predla Malisicu. 

Dalje je istakla, da je ranije radila kao trgovae sa zavrSenom srednjom 
trgovackom skolom, te da se desavalo da liea kupuju robu na veliko u radnji u 
kojoj je radila, kojom prilikom su za kupljenu robu izdavali racune. Racune bi 
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ona popunjala, obzirom da je radila kao kasirka, a iste su pecatom i potpisom 
ovjeravali pretpostavljeni. Bila je upoznata sta treba da sadrZi racun. 

Navodi da u momentu kada joj je Malisic trazio 100,00 € da je 
posumjala da ti troskovi iznose toliko, jer je bilo potrebno izvrSiti samo 
kopiranje koje je ona i platila. Tada je i shvatila da Malisic nema troskova oko 
izdavanja trazenog lista, osim troskova kopiranja. Medutim, od istog nije 
trazila da joj vrati novae koji mu je ranije dala, jer je to namjeravala provjeriti. 
Kasnije je u katastnu od geometra Cukic Dragana saznala da nema drugih 
troskova za izdavanje takvih izvoda, osim troskova kopiranja, a u sta se i 
neposredno uvjerila, jer je tad a izvadila list za drugu pareelu koje kopiranje je 
platila 10-15 eenti. Po proteku 15 dana posla je u polieiju i prijavila sta se 
desilo. Malisicu je novae predala na drugom spratu katastra. Tada je sa njom 
u zgradu usao i njen brat Milo, ali kada su se nalazili na prvom spratu pozvao 
ga je advokat Muric, pa je on ostao i obavljao razgovor. Ustvrdila je da je to 
tacno. Dalje je istakla da je Malisic vise puta trazio novae za izdavanje tog 
lista, pa i kada su bili zajedno ona i njen brat Milo, a tacno je da je prvi put 
trazio novae kada je bila sama. Na opisani nacin je pojasnila razlike u 
kazivanju. IstiCe i to da od Malisiea nije trazila da joj da priznanieu za dat 
novae, niti da joj da ziro-racun na koji bi eventualno izvrsila uplatu novea. I 
ranije je vadila posjedovne listove i uplacivala taksu u iznosu od 7-8 eura. Taj 
list joj je izdat sredinom jula, a isti je traiila maja mjeseea, a ne zna u kojoj 
polovini. Malisiea je prijavila po proteku 15 dana od kada je dobila posjedovni 
list. Ranije nije pominjala u svom kazivanju pred tuiiocem, niti Muriea, niti lice 
koje joj je izvrSilo fotokopiranje tog lista, jer je, opisuje, tuzilae bio "brz". 

Nakon sto je zavrsila iznosenje odbrane, odgovarajuci na postavljena 
pitanja, obratila se optuzenom Malisicu rijecima "zakuni se Vuceta da ovo nije 
bilo ovako, a ja se kunem u sve svoje da je tacno onako kako sam kazala", 
nakon toga je iz dzepa izvadila kamen za koji kaze da je iz Ostroga, te je 
kazala "kunem sa ovim kamenom i sa Ostrogom, da je tacno sto govorim". 

mu je ona kasnije dala, a sve na ime troskova za prepis iz stare knjige koju je 
uzeo iz plakara i dao jednoj osobi za koju je ona kasnije saznala da se preziva 
Femic, govoreci joj da pode sa njom kako bi izvrsili kopiranje tog lista. 

U zavrsnoj rijeci branilae optuiene Ralevic Ziatane je izmedu ostalog 
istakao da je optuzena Ziatana prijavila izvrSenje krivicnog djela primanje mita 
i izvrSioea toga djela, pa obzirom da je za to pokrenut postupak protiv nje, 
postavilo bi se pitanje ko ce se vise usuditi da prijavi da je neko od njega 
zahtijevao i primio mito, te na koji Ce se nacin drZava boriti protiv te pojave 

Optuiena Ralevic Ziatana u zavrsnoj rijeci je ponovila da je Malisicu 
dala novae kako bi joj izdao traieni dokument, smatrajuci da se dati novae 
odnosi na troskove izdavanja, te stoga smatra da nije pocinila krivicno djelo 
stavljeno joj na teret i trazila je od suda da je oslobodi krivicne odgovornosti. 

Sud je u dokaznom postupku na glavnom pretresu izveo dokaze: 
saslusao svjedoke Ralevic Mila, Babic Momira i Cimbaljevic Milku, izvrSio 
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sucenje izmedu optuzenih Malisic Vucete i Ralevic Ziatane, procitao dopis 
Uprave za nekretnine - Podrucne jedinice iz Berane, br. 467-247/1 od 
28.11.2011 godine, izvrsio uvid u: kopiju izvoda iz spiska pareela po 
blokovima iz knjige nepokretnosti za 1954 godinu, za parcelu ,Borova glava" u 
kojem izvodu je kao sta~esina domacinstva oznaeen Ralevic Milovan, spise 
Osnovnog suda iz Berana, K. br. 94/09 i spise istog suda Kri. br. 233/08, 
izvod iz kaznene evidencije za optuzenog Malisic Vucetu izdat od PJ Berane, 
dana 27.09.2011 godine, pod brojem 03/3-245-6730, izvod iz kaznene 
evideneije za optuzenu Ralevic Ziatanu, izdat od iste Uprave istog dana pod 
brojem 03/3-245-6730/1, pa je cijeneci iste i u kontektstu dovodeci ih u vezu 
sa odbranama optuzenih utvrdio cinjenicno stanje kao u izreci presude. 

Kao nesporno u ovoj krivicno-pravnoj stvari, utvrdeno je sledeee 
cinjenicno stanje. Optuzeni Malisic Vuceta je do 20 oktombra 2008 godine, 
radio kao sluzbenik - geometar u Upravi za nekretnine u Beranama. Po 
optuznom predlogu osteeenog kao tuzioea Ralevic Mila pred Osnovnim 
sudom u Beranama voden je postupak protiv optuzenog Ralevic Slavka zbog 
krivicnog djela sumska krada iz cl. 324 51. 2 u vezi 51. 1 KZ eG. Uz predlog, 
tuzilae je izmedu ostalog dostavio i fotokopiju izvoda iz spiska parcela iz 1954 
godine. U tom izvodu izmedu ostalih oznacen je i sta~esina gazdinstva 
Ralevic Milovan. Optuzeni Malisic je po trazenju izdao naznaeeni izvod. U tom 
predmetu, angazovan od strane suda, postupao je i vjestak - geometar sada 
optuzeni Malisic Vueeta u dva navrata. Njegovi nalazi potvrdeni su nalazom 
vjestaka Cukic Danila. Izmedu istih stranaka pred istim sudom voden je 
postupak za utvrdivanje prava svojine. 

Iznijete cinjenice nijesu osporene nijednim izvedenim dokazom, a 
potvrdene su odbranom optuzenog, kazivanjem svjedoka Ralevic Mila, a da je 
voden krivicni postupak protiv Ralevic Slavka pred Osnovnim sudom u 
Beranama zbog krivicnog djela sumske krade iz cl. 324 sl. 2 u vezi 51. 1 Kz, 
potvrduje se sadri:inom spisa tog suda K. br. 94/09 i Kri. br. 233/08. 

Ziatane, kao sluzbenik - geometar u Upravi za nekretnine u Beranama 
zahtijevao i primio 100,00 € kao poklon radi izdavanja kopije iz spiska parcela 
po blokovia iz knjige nepokretnosti za 1954 godinu, a optuzena Ziatana tvrdi 
da je radi izdavanja tog lista novae u iznosu od 100,00 € dala optuzenom 
Malisicu, ali da je smatrala da se radi 0 troskovima potrebnim za izdavanje tog 
lista, a ne poklonu. 

Optuzeni Malisic tvrdi da je taj izvod izdao bratu optuzene Ziatane 
Ralevic Milu, a ne njegovoj sestri Ziatani kako ona tvrdi. 

Odbrana optuzenog Malisica se obezvreduje odbianom sada optuzene 
Ziatane i kazivanjem svjedoka Ralevic Mila, pa je sud nije mogao prihvatiti. 
Ocigledno je da optuzeni takvom odbranom zeli da izbjegne krivicno-pravnu 
odgovornosl. 

Naime, svjedok Ralevic Milo je kategoriean da je optuzenom Malisicu 
njegova sestra Ziatana predala 100,00 €, koji novae je optuzeni Malisic 
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zahtijevao, kako bi na njihovo trazenje, izdao kopiju izvoda iz spiska parcela 
po blokovima za 1954 godinu, a koji izvod su trebali da priloze uz tuzbu u 
postupku koji su vodili protiv Ralevic Slavka iz Berana. Svjedok predoCava da 
je on taj novae pozajmio od kuma Babic Momira, te da je isti dao Ziatani 
ispred zgrade Katastra, nakon eega je Ziatana isti predala Malisicu. Tvrdi da 
su smatrali da taj novae daju na ime potrebnih troskova za izdavanje trazenog 
lista, a da nijesu ni pomislili da isH daju radi poklona Malisicu kako bi im izdao 
trazeni dokument. 

PredoCava da je Malisic, angazovan od suda, vrSio vjestaeenje u dva 
navrata u postupku koji se vodio protiv Ralevic Slavka, te da oni nijesu znali 
da Ce on biti angazovan da vjestaci, kada mu je Ziatana predala novac, ali 
nijesu iskljucivali tu mogucnost, jer je Malisic sudski vjestak. 

Da je Malisic neosnovano uzeo novae zakljucili su nakon sto su saznali 
da je Malisic dao za njih nepovoljan nalaz, a sve po proteku od sest mjeseei 
od davanja novea. Prilikom predaje kopije izvoda Malisic im je kazao da je isti 
valjan i validan, sto su oni protumacili kao povoljnost za davanje nalaza u 
njihovu korist, pa kada su saznali suprotno to ih je dodatno iritiralo da Malisiea 
prijave da je primio mito. 

Iskazom ovog svjedoka se potvrduje odbrana optuzene Ziatane 

Svjedok Babic Momir potvrduje kazivanje optuzene Ralevic Ziatane i 
svjedoka Mila da su vise puta od njega pozajmljivali novac, ali da nijesu 
govorili da im novae treba kako bi isti dali Malisicu, Nijese mogao izjasniti 
kada su od njega trazili novae. 

Svjedokinja Cimbaljevic Milka u bitnom predocava da je sa Malisic 
Vueetom radila u Upravi za nekretnine Podrucne jedinice Berane. Negira da 
je njoj Malisic Vueeta davao nalog da vrSi kopiranje izvoda za Ralevic Ziatanu. 

izvrSiio kopiranje izvoda po nalogu Malisiea, te da se tada Zlatana zalila da je 
2008 godine Malisic Vueeti dala novac radi izdavanja kopije izvoda iz spiska 
parcela po blokovima. Tada je i prokomentarisala da ona nije lice koje je vrSilo 
kopiranje po nalogu Malisica. 

Na kazivanje ove svjedokinje, optuzena Ziatana je primijetila da je sve 
to tacno, te da je bila pogresno obavijestena da je kopiranje izvrSila 
Cimbaljevic Milka. Medutim, kasnije je saznala da je kopiranje izvrsilo lice po 
prezimenu Femie i nadimku "Mica', koje je sada preminulo. Prokomentarisala 
je i to da to "najbolje zna Malisic". 

Dopisom Uprave za nekretnine iz Berana od 28,11.2011 godine, je 
oznaeeno da prilikom izdavanja kopije izvoda iz spiska pareela po blokovima 
iz knjige nepokretnosti iz 1954 godine, nije potrebno vrSiti nikakvu uplatu, a 
kopije se izdaju svim zaineresovanim licima na njihov usmeni zahijev. 
Izdavanje ovakve fotokopije vrSe geometri zainteresovanim strankama, 
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Iz kopije izvoda iz spiska parcela po blokovima iz knjige nepokretnosti 
za 1954 godine, se vidi da je kao starjesina gazdinstva oznaeen Ralevic Mirka 
Milovan. U rubrici zvano mjesto oznaceno je "Borova glava", a zatim 
precrtano a iznad napisano "Repista". Necitak je i redni broi, a isti upis se 
nalazi iza broja 62 oznaeen u izvodu, pod kojim brojem je isto tako oznaeen 
starjesina Ralevic Mirka Milovan. 

Iz spisa Osnovnog suda iz Berana, K. br. 94/09 se vidi da je pred tim 
sudom voden postupak protiv Ralevic Slavka, od oca Ljubomira, zbog 
krivicnog djela sumske krade i cl. 324 st. 2 u vezi st. 1 KZ CG, po tufui 
ostecenog kao tuzioca Ralevic Mila, u kom postupku je kao geometar 
postupao i sada osteeeni Malisic Vueeta. Iz ovih spisa se vidi da je obaranje 
camovih stabala izvrSeno u mjestu "Borova glava'. Iz sadrZine predmetnih 
spisa se da zakljuciti da je optuzeni Malisic na trazenje upravo izdao kopiju 
izvoda iz spiska parcela po blokovima iz knjige nepokretnosti za 1954 godinu, 
za parcelu "Borova glava" kOja se nalazi u zaseoku Repiste. 

Iz izvoda iz kaznene evidencije koji su izdati od strane Podrucne 
jedinice Berane dana 27.09.2011 godine, na ime optuzenih se vidi da je 
optuzeni Malisic Vueeta osudivan presudom Opstinskog suda iz Ivangrada K. 
br. 187/84 od 08.07.1985 godine, zbog krivicnog djela iz cl. 242 st. 1 KZ 
SRCG na kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri) mjeseca, koju kaznu je odlezao, 
dok se iz izvoda za optuzenu Ralevic Ziatanu vidi da ista nije osudivana. 

Kod nespornog da je Malisic kao sluzbeno lice - geometar u Upravi za 
nekretnine u Beranama izdao fotokopiju oznaeenog lista, te tvrdnje sada 
optuzene Ziatane da je na ime toga dala optuzenom 100,00 €, kazivanja 
vjedoka Ralevic Mila da je taj novac predao Ziatani, a koji je ona dala 
Malisicu, kao i kazivanja svjedoka Babica da je u viSe navrata pozajmljivao 
novac Ralevicima, te nespomog da je taj izvod priloien Osnovnom sudu u 
Beranama u postupku koji je voden protiv Ralevi6 Slavka, po tuzbi Ralevic 
Mila, a radi utvrdivanja prava svojine, da se zakljueiti da je optuzeni Malisic 
VI.J.;;'~_"'!L--'!'>..r.ir~J._~lrIL'lt.nLi·7:u:r~;,i..... uriu.i;;""'_di~l ..... eot""l.lli=n...." ""'II '"'~ +=l".e!I.t 
~·--~··,..~··....·~·.·.-····l'"'_.."'._T..·····..-·-·....·..·-----··."......-..··.-........-..__.--;r-r- --..,--~~~-~---------------------....., 

Odbrana optuzenog Malisica da nije izvrSio navedeno krivicno djelo nije 
nasla uporiste ni u jednom izvedenom dokazu. 

Cinjenica je da optuiena Ziatana i svjedok Ralevic Milo razlieito kazuje 
pred tuziocem i na pretresu u dijelu koja liea su prisustvovala traienju i 
predaju novca optuzenom Malisi6u. 

Medutim, u konaenom, odbrana optuzene Zlatane i ovog svjedoka 
potvrduju se i saglasne su i u ovom dijelu, a posebno u pogledu bitne 
Cinjenice da je optuzeni Malisic zahtijevao i primio 100,00 €, a sto se 
potvrduje njihovim iskazom u svim fazama postupka, pa po nalaienju suda 
nesigurnost njihovih iskaza u tom dijelu nije od utieaja na drugaciji zakljucak, 
a suprotno navodima branioea optuzenog Malisica. 

Iskaz svjedokinje Cimbaljevic Milke da je optuzena Ziatana navracala u 
prostorije Katastra kako bi saznala idenditet liea kOje je izvrsilo kopiranje 
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trazenog izvoda, te da je tad a prisutnim u toj prostoriji govorila da je Malisicu 
dala 100,00 € kao poklon radi izdavanja tog izvoda, ukazuje na upornost 
optuzene da dokaze nesto sto se po njenom kazivanju zaista i desilo. 

Takvo njeno ponasanje i upornost, a sto je iskazano i tokom vodenja 
postupka, po nalazenju sud a pored ostalog, ukazuje da je oznaeeni poklon 
dala Malisicu, a koji je poklon Malisic prirnio. 

Sa iznijetih razloga odbranu optuzenog Malisica da nije izvrsio krivicno 
djelo stavljeno rnu na teret sud nije mogao prihvatiti. Ocigledno je da optuzeni 
braneci se na taj nacin zeli da izbjegne krivicno-pravnu odgovornos!. Kod 
tvrdnje sada optuzene Ziatane da je optuzenom Malisicu dala oznaceni 
poklon, a sto se potvrduje kazivanjem svjedoka Ralevic Mila, te iskaza 
svjedoka Babic Momira kojim se potvrduje kazivanje optuzene Ziatane i 
svjedoka Mila da im je u vise navrata dao novae, te iskaza svjedokinje 
Cirnbaljevic Milke da se optuzena Ziatana zalila kada je dolazila u Katastar da 
je optuzenorn Milu dala poklon radi izdavanja kopije izvoda, te nespornog da 
je Malisic takvu kopiju izdao, te upornosti sada optuzene Ziatane koju je 
ispoljila tokorn vodenja postupka da to i dokaze, svjesna rizika takvog 
postupanja, sud nalazi da je optuzeni Malisic zahtijevao i primio poklon i time 
pocinio krivicno djelo stavljeno mu na tere!. 

Sud nije mogao prihvatiti odbranu optuzene Ralevic Ziatane kao ni 
iskaz svjedoka Ralevic Mila u dijelu u kojern optuzena Ziatana tvrdi da je 
poklon dala optuzenom Malisicu smatrajuci da se novae u datom iznosu 
odnosi na irne troskova potrebnih za izdavanje trazenog izvoda, te da je kada 
je saznala da optuzeni Malisic nije imao takve troskove istog prijavila da je 
izvrsio naznaceno krivicno djelo. 

Nairne, iz odbrane optuzene Ralevic Ziatane se vidi da je zavrSila 
srednju trgovacku skolu, te da je dugo vremena radila kao kasirka u 
prodavniei. Dalje se vidi da je odmah posta je predala 100,00 €, a na njegovo 

v • •• ...... I v • 

izdavanja kopije trazenog lista, te da je vise puta uzimala posjedovne listove 
iz Katastra, koje izdavanje je kostalo 7-8 eura, kao i da je odmah nakon sto je 
Malisicu predala novae iz istog Katastra i iz iste knjige, ali za drugu pareelu, 
pribavila - fotokopirala list, a sto je kostalo 10-15 centi. Iz njenog iskaza vidi 
se da je optuzenog Malisica prijavila po proteku vise mjeseei ad kada mu je i 
predala novae i to sve nakon sto je Malisic dostavio sudu nalaz i rnisljenje u 
postupku koji je vaden protiv Ralevic Slavka po tuzbi njenog brata Mila. Sve 
izlozeno ukazuje da je optuzenoj dobra bilo poznato i u samom momentu 
predaje novea optuzenom Malisicu, da ti troskovi ne mogu iznositi 100,00 €, 
koliko je on zahtijevao, a ana mu predala. Da je novae optuzenom Malisicu 
predala radi izdavanja kopije izvoda, a ne sa drugih razloga, optuzena 
kategoricki tvrdi tokom citavog postupka. 

Svjedok Ralevic Milo izmedu ostalog istiee da je zavrsio tri godine 
Filozofskog fakulteta u Zagrebu. Iz spisa se vidi da su optuzena Ziatija i 
svjedok Milo sve radnje dogovarali i zajedno preduzimali. Po nalazenju suda 
njegovo kazivanje da cim su saznali da optuzeni Milo nije imao troskova u 
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iznosu datog po kiana za izdavanje trai:enog lista da su tada prijavili policiji, te 
da su smatrali da su ti troskovi vezani i u tom iznosu za izdavanje trai:enog 
lista, sud nije mogao prihvatiti. 

Ocigledno je svjedok Ralevic Milo, brat optui:ene Ziatane, ovakvim 
kazivanjem i:eli da poboljsa njen poloi:aj u postupku i prouzrokuje 
oslobadajucu odluku suda. 

Kod kazivanja ovog svjedoka i optui:ene Ziatane da su zajedno 
dogovarali i radili, cini se neuvjerljivim odbrana optui:ene Ziatane i kazivanje 
ovog svjedoka da su smatrali da se dati novae odnosi na troskove izdavanja 
trai:enog lista, a ova jos neuvjerljivijim imajuci u vidu njihova i:ivotno iskustvo i 
steceno znanje, a ova posebno u odnosu na svjedoka Mila, obzirom da se 
radi a lieu sa zavrSene tri godine Filozofskog fakulteta na prestii:noj institueiji u 
Zagrebu. Posebno neuvjerljivim imajuci u vidu protek vremena i motiv 
prijavljivanja, te saznanja nakon predaje novca, koliko iznose troskovi 
izdavanja trai:enog izvoda, te njihovog kazivanja da im je optuzeni prilikom 
predaje izvoda kazao da je isti validan i valjan, a sto je kod njih stvorilo 
ubjedenje da ce sadri:ina istog biti preovladujuca kod davanja za njih 
povoljnog nalaza i misljenja u postupku koji su namjeravali voditi. 

Stoga odbranu optui:ene Ziatane da nije izvrsila krivicno djelo stavljeno 
im na teret sud nije mogao prihvatiti, jer je po nalai:enju suda ista sracunata 
radi izbjegavanja krivicno-pravne odgovornosti. 

Naprotiv, izvedeni dokazi tokom postupka kako je to prethodno 
izloi:eno, ukazuju da su optui:eni Malisic Vuceta i Ralevic Ziatana izvrsili 
krivicno djelo stavljeno im na teret, zbog cega su krivi i krivicno-pravno 
odgovorni. 

Pravno kvalifikujuci postupanje optui:enih zakljucuje se da se u 
njihovim radnjama sticu elementi krivicnih djela stavljenih im na tere!. Naime, 
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geometar, vrseci radnju koja spada u njegovu nadlei:nost kao sluzbenog liea, 
pa je izvrSio slui:benu radnju koju je morae izvrSiti i sada optui:enoj Ralevic 
Ziatani izdao kopiju izvoda iz spiska pareela po blokovima iz knjige 
nepokretnosti za 1954 godinu za pareelu zv. »Borova glava«, i pri tom je 
zahtijevao i primio 100,00 € kao poklon da izvrSi oznaeenu radnju. Radnja 
ovog krivicnog djela je izmedu ostalog sadri:ana je u zahtijevanju iii primanju 
poklona. U konkretnom optui:eni Malisic je zahtijevao i primio poklon u iznosu 
od 100,00 € da u okviru svog slui:benog ovlascenja izvrsi slui:benu radnju 
koju bi morae izvrsiti, a koju radnju je izvrSio i primio poklon. Krivicno djelo 
primanje mita pripada grupi krivicnih djela protiv slui:bene dui:nosti, koja su 
veoma dnustvo opasna krivicna djela iz razloga sto primanje nagrade 
predstavlja krSenje pravila slui:be i narusavanje ugleda slui:be i slui:benog 
lica. Slui:beno lice je plateno za svoj rad i nije dozvoljeno nikakvo drugo 
primanje u vezi sa vrSenjem slui:be. Radnja ovog krivicnog djela je razlicita i 
sastoji se u zahtijevanju iii primanja poklona iii kakve druge koristi, iii 
prihvatanja poklona iii kakve dnuge koristi. Zahtijevanje odnosno primanje 
poklona vrsi se sa eiljem izvrsenja slui:bene radnje koju bi morale izvrsiti 
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sluzbeno lice iii da ne izvrsi sluzbenu radnju koju ne bi smjelo izvrMi to lice, 
stim sto ta sluzbena radnja mora da spada u nadleznost sluzbenog lica. 
Poklon predstavlja davanje neke imovinske vrijednosti, tijim dobijanjem 
utinilac ostvaruje neku imovinsku korist, a predmet poklona maze biti razlitit. 
U konkretnom slutaju optuzeni Malisic Vueeta je kao sluzbeno lice primio 
poklon kako bi izvrsio sluzbenu radnju koju bi morao izvrSiti, pri eemu je 
postupao sa direktnim umisljajem, svjestan da je prethodno zahtijevao, a 
potom i primio poklon, svjestan svoje radnje koju je moraa izvrSiti, tj. svjestan 
da je bio duzan da izda trazenu kopiju oznaeenog lista, te je svjestan da je 
postupao kao sluzbeno lice. 

U radnjama optuzene Ralevic Ziatane su sadriana sva obiljezja bica 
krivitnog djela davanje mita iz cl. 424 51. 2 Krivienog zakonika. Naime, 
optuzena je u konkretnom slul:aju sluzbenom licu geometru Malisic Vuceti 
dala 100,00 € kao poklon da bi izvrsio oznaeenu sluzbenu radnju koju je 
morao izvrsiti, a koji poklon je optuzeni Malisic Vuceta primio. Radnja ovog 
krivienog djela sastoji se u davanju, nudenju iii obecanju poklona iii druge 
koristi sluzbenom lieu da u okviru svog sluzbenog ovlascenja izvrsi sluzbenu 
radnju koju bi morae izvrSiti iii da ne izvrSi sluzbenu radnju koju ne bi smjelo 
izvrSiti, iii ko posreduje pri ovakvom podmicivanju sluzbenog lica. U 
konkretnom optuzena Ralevic Ziatana je dala poklon optuzenom Malisic 
Vueeti, koji je postupao kao sluzbeno lice - geometar, a da bi joj izdao kopiju 
izvoda iz spiska parcela po blokovima iz knjige nepokretnosti za 1954 godinu, 
kao radnju koju je to lice moralo izvrsiti. 

Radnja ovog krivienog djela u konkretnom se sastoji u davanju 
poklona, a koji poklon je optuzeni Malisic Vueeta primio. Optuzena Ralevic 
Ziatana je djelo izvrSila sa direktnim umisljajem. Bila je svjesna da daje poklon 
i da to tini u vezi sa vrsenjem sluzbenih radnji optuzenog Malisic Vucete. 
Znala je da optuzeni Malisic Vueeta postupao kao sluzbeno lice - geometar, 
pa je davanjem poklona istom znala da vrSi kriivcno djelo i h~ela je njegovo 
izvrSenje. 

Odlueujuci a visini kazne optuzenim sud je cijenio sve okolnosti iz el. 
42 Krivicnog zakonika, pa je na strani optuzenog Malisic Vutete nasao da se 
radi a porodienom rovjeku koji se korektoo pooaS8o tokorn postuDka, a kao 
oteiavaju6u okolnost cijenib njegovu raniju osudivanost, medutim, zbog 
proteka vremena od skora 30 godina, i nesrodnosti toga djela sa predrnetnim, 
sud nalazi da njegova ranija osudivanost nije od uticaja na drugatiju odluku, 
pa je cijene6i navedene okolnosti kao posebno olaksavaju6e, primjenom el. 
45 i 46 Kz-a, istom izrekao kaznu zatvora u trajanju od 6 (sest) mjeseci, 
nalaze6i da se sa ublazenom kaznom moze postici svrha kaznjavanja. U 
odnosu na optuzenu Ralevit Ziatanu sud je kao 0laksavaju6u okolnost cijenio 
. n d ri a otkrivanje ovo krivicno d'ela i raniju njenu neosudivanost. 

pa je u nedostatku 0 e avaju6ih okolnosti istoj izrekao kaznu zatvora u 
trajanju od 2 (dva) mjeseca. 

Sud nalazi da se izreeenim kaznama moze postiti svrha kaznjavanja u 
okviru opste svrhe izricanja krivitnih sankcija i uticati kako na optuzene, tako i 
na druge da ubudu6e ne vrSe krivicna djela. 
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Na osnavu odredbe cL 112 i 113 Krivicnog zakonika, ad optuzenog 
Malisic Vucete se oduzima protivpravna imovinska korist u iznosu ad 100,00 
€, u roku od 15 dana po pravnosnaznosti presude. 

Na osnovu cl. 229 a u vezi cl. 226 Zkp-a, optuzeni se obavezuju da na 
ime pausala ovom sudu plate iznos od po 100,00 €, koji pausal je odreden 
obzirom na trajanje i slozenost krivienog postupka i imavno stanje optuzenih. 

Drugih troskova krivicnog postupka nije bilo. 

Sa iznijetog odlueeno je kao u izreci presude. 

VIS I SUD U BIJELOM POLJU 
Dana, 12.12.2011. godine. 

Zapisnicar, SUDIJA 

Radmila Duborija S.r. Vukomir Boskovic s.r. 


PRAVNA POUKA: 

Protiv ove presude maZe se izjaviti Zalba 

Apelacionom sudu ReG Podgorica u roku 

od 15 dana od dana prijema a preko ovog 

suda. 



