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VISI SUD U BIJ LOM POLJU 
Kf..br.282/10 

U IMENAHODA 

..!l~~U.L-FPLIJ..IC"-""u.w, kako dlUgostepeni krivil'ini, u vijecu sastavljenom 
od ira Bosk ", kao pl'edsjednika vijeca, sudije Radoslava 
{Conatara i sudi' porotnika Kayeyic Djmjtrija, Draska Drobniaka i Zainia' 
Mehovica, kao cl nova vijeca, sa zapisnil'iarem Vukovic SneZanom, u krivicnoln 
predmetu protiv ptu~enog C . N., iz B., zbog krivil'inog djeJa nesavjestan fad u 
sluZbi iz l'il. 417 . I KZ-a, odlul'iujuci po ulbama Osnovnog drtavnog luzioca lZ 

Berarui i branioc 0 tuZe -iz,javljenim na presudu Osnovnog suda u Beranarn~ 
K.br. 452/09 0 p.J2.2009. godine, nalmn odrtanog javnog pretesa pred 
drugostepenim s oom u prisustvu zamjenika Viseg tuzioca u Bijelom Polju 
Rmandic Milice, optuzenog i njegovog branioca, a 1I odsutnosti punomocnika 
o~tecenog .1. "K." iz B .. donio jc dana 9.4.20 I O. godine, 

PRESUDU 


Odbija se kao neosnovana taiba Osnovno drtavl10 tuzioca iz Bel'ana, 
izjavljena na p snovnog suda u Beranama K.br. 452/09 ad 23.12.2009. 
godine. 

UV8Zava s .taIba branioca optuzeno C. N. iz B. i relnacav8 se presuda 
OSl1ovnog suda Beranama . r. 452/09 od 23.12.2009. go me, ta 0 to se 
optdenl C. N. d oca S. i majke M., rodene V .. , roden ... godine, uP., si\'" 
prebivali§tem u ." O. n." bb B., drzavljanln CO, po zanimanju advokat, otac 
troje djece, pism n, vojslw sluzio u B. 1989/90, vodi se pri vojnoj evidenclji B., 
srednjeg imovno stanja, neosudivan na OSI10Vll cl. 363 st. 1 tal'i. I ZKP-a 

~ 

OSLOBADA SE OD OPTtJZBE 



__ 

Daje. 

U periodu 0 8.10.2007. godine, do 8.1.2008. godine, kao sluzbeno lice 
jJfa:rni zastupnik 0 teCenog J. K." u B.o~igledno nesavjesno postupao u vl'senju 
sluzbe, tako !Ito nij bJagovremeno pristupio na zakazane rasprave kod Privrednog 
suda u lliielom P ~liu u preametuna: Mal.br. 160/07; Mal.br. 162107; Mal.ar. 
170/07; Mal. br. III ~/07; Mal.br. 190/07; Mal.br. 203/07; Mal.br. 205/07 i Mal.br. 
231/07, na koje je l !redno pozvan iako je bio svjestan da usled toga moZe n5stupiti 
teZa povreda prava ~a 1. "K." u 8., jer nece moei da naplati svoja potraZivanja od 
pravnih liea ODHR. - T." S. ,,0.", S."A.", S."R.", S. "V.", DOO "G. m.", S."S.", 
DOO ,,"0. - e.", sv iz 8., ali je olako drZao da posJedice nece nastupiti iii da ce ih 
moei sprijetiti. pa e takva povreda u konkrctnom slutaju i nastupila u iznosu Qd...._ 
2.861.63 eura. 

o Cime bi iZvr io l<rivj~no djelo nesavjslan rad u sluzbi iz tl. 417 st. 1 KZ-a 
CG. 

- Posta diel ~ za k01e jc oglasen krivim DO zakoou olie krjvi~no djelo. 
U smislu tl. 03 st. I. ZKP-a tro~kovi kl'ivicnog postupka iz cl. 199 s1. 2 taco 

I do 6 ovog Zako ika, kao i nuzni izdaci okriv\jenog i nuzni izdaci i nagrada 
branioca te troskov nastali kad drugostepenog suda u il.nosu od 400 cura, padaju 
na tefet budzetski, sredstava, a 0 kojima ce odlu~iti prvostepeni sud shodno 
odredbi ~1. 200 ZKl -a. 

U smislu'::l >1 '). ':l7KP_~ osteceno 1. "K." iz B. se upucujc na pal'llicu 
cadi osiVanvanja ilT ovinsko - pravnog zahtjeva. ­

o bra z I 0 Z e nj e 

PI'vostepenOl presudom optuzeni C. N. oglasen je krivin!!i1,--,z\IlL.Jk",r.1.Jiv,-"ic"'llJ.l.owd.yj.l<-cl!,!,!o~ 
nesavjestan rad sl zbi iz cl. 417 st. 1 KZ-a, pa mu je sud primjenoll1 citiranog 
zakonskog propisa e 1:1. 32, 36,42, 52, 53 i 54 KZ-a izrekao uslovnu osudu koiom 
mu je utvrdio kaZl1 zatvora u . . od 3 (ltD miseca i istovi'emeno odredio da se 
isla nece izvl'!Hti a 0 optuzeni za vrijeme od 1 Oedne) godine po prvosnaZnosti 
pl'esude ne u~ini n ko novo krivicno djelo. Istom presudom optuZcni je obavczan 
da 118 ime troskove krivi~nog postllpka plati sudu iZllos od 77 cura kao i na ime 
pau~a!a i7.n05 od 3 eura sve u roku od 15 dana po pl'avosnaznosti pl'CSude pod 
prijetnjoln prinudm g izvrsenja. 0 troskovillla okrivljenog i njegovog branioca sud 
Ce odlu~iti posebni "rjesenjem shodno (';1. 200 ZKP-a, dokje ostecello J.,.K." iz B., 
upuceno na parnicu l'adi ostvarivanja imovinsko - pravnog zahtjeva. 

http:2.861.63


Na navede presudu u blagovremenom roku ialbe su izjaviji Osnovni 
drmvni tuzilac iz erana i branilac optuzenog. 

Osnovni d avni tuzilac iz Berena zalbu je izjavio zOOg bitnih povreda 
odredaba ZKP-a i cL 376 st. 1 tac. 11, zbog pogresno utvrdeno cinjenicnog stanja 
i zbog povrede -a, predlazuci da Visi sud pobijanu presudu ukine i predmet 
vrati prvostepenOll sudu na cponovni postupak i odlutivanje. 

Branilac op ueznog C. N. zalbu je izjavio zbog bitnih povreda odredaba 
ZKP-a, zbog pov de KZ-a, zbog pogresno i nepOtpuno utvrdenog tinjenicl10g 
stanja i od luke 0 kl'ivicnoj sankciji. predlatuci da Visi sud pobijanu pre~udu 
preinaci i optuZe og oslobodi od optuzbe iii pak istu ukine i predmet vrati 
prvostepcnom sud na ponovno odlucivanje. Poseban zahtjev zalbe jc bio da sud 
optuzenog i njego g branioca pozove na sjednicu vUeca. 

Odgovora n ialbu nije bilo. 
Visi drzavni tuzilac u Bijclom Polju na OSl10VU cl. 456 51. 2 ZKP-a stavio .ie 

predlog da se talb ODT-a iz Berana uvazi. ukine pobijana presuda i predmet vrati 
prvostepenom sud I na ponovno odlucivanje, a da se zalba branioca optuzenog 
odbije kao nesnov a. 

Na sjednici vijeca koja je oddana pred ovim sudom dana 08.04.2009. 
godine odluceno j da se u predmclu Kz.hr. 282110 protiv opturenog C.N., a po 
zalbama ODT·a i rainoca optuzcnog otvori glavni prctres pred ovim sudom radi 
ponovnog izvodcl1 a ranijc izvedenih dokaza i njihove pOl1ovne ocjene. otldanjanja 
ucinjenih bitnih p vreda odredaba ZKP-a iz 1:). 376 sL 1 taco II i radi pravilne 
primjene malerijal og prava odnosno KZ-a. 

Nakon odr nog pretl'esa pred drugoslcpcnim sud om. ponovnog izvodenja 
ranije izvedenih d kaza i njihove ponovne oejenc ovaj sud jc na~ao da je zalba 
OSllovnog dr:r.avn g tuzioca iz Berana izjavljena na presudu Osnovnog suda u 
RCl'anllmll K.br. 4.2/09 od 23.12c2009. godine nC'.Qsnovana, dok je zaJba branioca 
optuzenog osnova lI. 

Neosl1ovan se ialborn Osnovllog tui-ioea iz. Berana istice da je pobijnna 
presuda dOIl~jeta . bitne povrede odredaba ZKP-a iz cl. 376 st. 1 taco II, jer ne 
sadii valjane razl e u pogledu odlunih cinjenica. koje se tifu eJemenata djela za 
koje je optuzeni 0 aSen krivim. obzirom da se u njegovim radnjama stifu obiJjezja 
krivicnog djela zJo potrebe sluzbenog polozaja iz fl. 416 s1. 4 u vezi st. I KZ·a, da 
je cinjenicno seanj pogresno utvrdeno. pogresnom ocjenom izvedenih dokaza i da 
je to 2'.a dalju po ledicu imalo i pogreiinu primjcnu KZ-a u korist optuZenog 
(oglascn jc krivi za nesavjestan rad a trebalo ga .Ie oglasiti krivim za krivicl1() 
djelo zloupotrebe uzbenog polo~aja iz cl. 416 sl. 4 u vezi sL I KZ-a). 

Naprotiv, 0 aj sud, nalazi da se u radnjarna optuzenog ne sticu obiljeZja 
krivicnog djela zl upotrebe sluzbenog polozaja iz cl. 416 st. 4 u vezi s1. 1 KZ-a. 
Krivicno djelo zl upotrebe sluzbenog poloiaja je opste krivicno djelo protiv 



sluzbene dUZnosti U konkretnom slucaju optuzeni je bio zastupnik o§lecenog 
J."K." iz B .. To pr duzece je pred Privrednim sudom u BiJelom Polju zastupao nu 
osnovu punomocj koje mu je potpisala direktor tog predu7.eca. Direktor 
preduzeca .ie 0 konu njegov zakonski zastupnik. Optul,eni je od rlirektorll 
preduzeca bio ovl • cen da to prcduzece 7,1lstupa pred slIdom. On nije pu~lupao u 
skladu sa datim pu omocjem i nije pristupao na zakazane rasprave kod Privrednog 
suda u Bijelom P Ju u pojedinim malicnim predmelima kqji su blize cil\jenicno 
navedeni u izreci rvostepene presude. Na taj naein on nije savjesl10 obavljao 
posJove pravnog astupnika ostecenog preduzeca, a sa kqjim preduzccem je 
z!lkljucio ugovol' \) I'UUlI bl'..uu 3.8.2005, godine. Po cl. 9 109 ugovora on je bio u 
obavezi da te posl e obavlja s!1vjesno, kvalitclno i blagovl'emeno. 

[z ut vrdcno cil1jenicnog stanja zaista pl'Oiziiazi da optu:l.eni poslove 
zastupanja nije 0 avljao savjstl10 i blagovremeno, jer se nije pojavljivao na 
zakazane rasprave ad Privrednog suda u Bijelom Polju, usled cega, je doslo, do 
dOllosenja odbijaj ih presuda u malicnim predmetirna kako je to navedeno u 
cinjenicnorn opisu zreke prvostepene presude. Zbog tog nesavjesnog postupanja J. 
"K." iz B., nije rno 10 d napiali svoja potrazlvanja prerna fil'mama OD"R. - T." S. 
0 ., " ., "S.,.V" DOO ".G ..,"8ZI'''S'' 'DOO ". e." n S•"A" STR' ., ., fil. "L" "0 - ,U 

u ukupnom [z,nos od 2,861,63 eura ukupnom iZllosu je i pricinjena stela 
preduzecu J."K. "i B.. 

Pl'cthodne ci jenicc se utvrduju iz svih izvedenih dokaza a nameila iz iskaza 
svjedokinje V. M, zalim izvrscllog uvida u malitnc pl'esude Privrednog suda 1J 

Bijelom Palju, ko,; su navedene 1I cinjenicnom opisu izreke prvostepene presude, 
izvrsenog uvida ugovor () radu, koga je zakljuclo optuzcni sa o~tecenim 

preduzecem, dato pllnol11ocja za zastupanje pred Prlvrednim sudom, kao i 
mtlazom i migljenj 11 vje~taka finansijske struke dipl. ekonomiste O. S .. 

Sve prethod dokaze ova,; sud je prihvatio kao jasne, Jogicne i lIvjerljive jer 
se rncdusabno dapt njuju i jedan drugog potvrduju i nicim ne mogu bili dovedeni u 
sumnju. 

Medutim, u onkretnolJ1 slucaju i ovaj sud je miSljenja kao i prvostepeni sud 
da se U l'adnjam optuzenog lie slicu ubiJjezja krivicnog djeta zloupotl'ebe 
sluzbenog polo~ja iz cl. 416 st. 4 u vezi st. I KZ -a, jet' na strani optuZenog nije 
bilo svijesti i volj , za pribavljanje korlsti pajedinim samostalnim trgovinskih 
radnja, dlU~tvima S ogl'anil:enam odgovornoscu i ortackim dl'tl~tvima iz B., a koja 
su bila U obavezi a ostecenam za komunalne usluge - odvoZenje smeca, plate 
pojedine novcane i ose. 

No, u konkr nom slucaju je najbitnije za ovaj sud to sto na pl'VU presudu 
Osnovnog suda K r. 398/08 od 6.2.2009. godine Osnovni drzavlli tuzilac iz 
Berana nije izjavi Zlilbu u pogledu pravne lwalifikacUe djela iii pogresllo i 
nepotpuno utvrden g cinjenicnog slanja (iako provstepeni sud tada nije prihvatio 



kvalifika.ciju djela iz optuzbe), vee je optuzellog oglasio krivim za krivicno djelo 
Ilesavjestan rad u uzbi iz cl. 417 st. I KZ-a. Na tu prvu presudu DDT iz Berana se 
Zalia sarno zbog 0 luke 0 krivicnoj sankciji. To znaci, da se tada tuzilc saglasio sa 
pravnom kvalifika 'ijom dje\a koju je prihvatio prvostepeni sud. Obzirol11 da je u 
postupku odluciv lja po Zalbama uvazena i.alba branioca optuzenog i ukinuta 
presuda prvostepe og suda dok je falba DDT-a ostala be<:predmetna to je tad a 
uspostalvjena z.abr na preinacenja na gore i vi§e se u prihvacenu kvaJifikaciju 4jela 
u ovom ponovlje om posupku ne moze dirati. Zbog toga su svi navodi z,aJbe 
Osnovnog drZavn tuzioca iz Berana neosnovani. 

Medulim, o. ovani su navodi :lalbe branioca optuzenog da pobijana presuda 
ne sadl-I.i vnljllne rMJoB(1 nj II poglcdu odllicnih Cinjenica, za krivi~l1o l!lt:lo 
nesavjestan rad u uzbi iz cl. 417 st. 1 KZ-a <:a koje je optuzeni ogJasen kl'ivim, jer 
nije ispunjen ohje ivni usl(JV illki"iminacije kod ovog djda, Nostupila lcza povrcda 
prava dugog ili im vinska steta treba da predu iznos od 3000 eura. 

U konkretn m slueaju tokom postupka jc utvrdeno da je ta steta nastala za 
oSteeeno preduze u iZllosu od 2,861,63 eura i za taj iznos je ostecena istakla 
ostetni z.ahtjev. Po to nema tog objektivnog uslova inkriminacije djela, to ne moze 
ni postojati djelo Ono po zakonu nije krivicno djelo, jer !TIU nedostaje taj 
o~iektivni uslov i kriminacije (teta povreda prava drugog ili imovinska steta nijc 
l1(\stupila u i:mosu (Oji preJazi 3000 eura). 

ImajuCi U vi u prethodno iznijctc cinjenice ova'; sud je uvafio zalbu branioca 
optuzenog i pre' 18Cio je prvostepenu prcsudu kao II izreci ove pl'csude, 
oslobadajuci ga 0 optuzbe shodno cl. 363 sL I tac, I ZKP-a. 

Na laj nacil ovaj sud je otkJonio ucinjene bitne povrede odredaba ZKP-t\ lZ 
cl. 376 st. 1 tac, J1, jer ,ic izreku presude doveo 1I skilldu sa sadrzinam izvedenih 
dokaza i utvrdeni cinjenicnim stanjem i na tnkvo cinjenicl10 stanje pl'llvilno je 
primijenio matcrij Ina pravo odnosno KZ. 

Posto je su oslobodio od optuz.be optuzenog u smisJu cl. 203 s1. I ZKP-a 
odlucio je da 11'0 kovi krivicnog postupka koji su nastali pored prvostepenim 
sudom jz ~1. J99 1. 2 lac. 1 do 6 ovog Zakonika kao i nuzni izdaci optuzenog i 
nufui izdaci i oa ada branioca te troskavi postupka pred drugostepenim sudom, 
padnu na teret d!etskih sredstava 0 cemu ce adluciti posebnim rjesenjem 
prvostepeni sud s dno n 200 ZKP-a, 

U smislu ¢1 2 I 2 st 3 ZKP-a sud je o~teeenu J. "K." iz B. uputio oa parnicu 
radi ostvarivanja i ovin8ko ~ pravnog 7.ahtjeva. 

Sa iznijetih azloga odlueeno je kao u iueci ave presude shodno odredbi cl. 
399 st. I ZKP-a u czi C\. 363 s1. 1 ZKP-a. 

VISI SUD U BI.JELOM ))OLJU 

http:optuz.be

