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VISI SUD U BWEJOM POLJU
K. br. 609/09

Visi sud u Bijelom Polju, u vijeéu sastavljenom od sudija Tofila
Zujovica, kao predfjednika vijeéa, sudija Radivoja Zekovi¢a i Radoslava
Konatara, kao &lanpva vijeca, uz uede zapisniara Vukovi¢ SneZane, u
krivitnom predmety protiv optuZenog ¢ N iz Berana , zbog krividnog djela
nesaviestan rad u qiuzbi iz &l.417. st. 1. KZ CG odludujuéi po Zalbama
Osnovnog drzavnog tuZioca iz Berana i branioca optuZenog , izjavljenim na
presudu Osnovnog puda u Beranama K.br.398/08 od 6.2.2009. godine, na
sjednici vijeca odfranoj u smislu &1.383. ZKP-a u prisustvu branioca
optuzenog, a u odsytnosti optuZenog i Viseg tuZioca u Bijelom Polju donio
je dana 17.11.2009.fgodine,

RIJESENIJE

UvaZava se Pfalba branioca optuZenog C N iz Berana i ukida se
presuda Osnovnog fuda u Beranama K.br.398/08 od 6.2.2009. godine, te se
predmet vraca prvogtepenom sudu na ponovno sudenje.

Zalba Osnovihog drzavnog tuZioca iz Berana zbog odluke o krivi¢noj
sankciji je besprednjetna.

Obrazlozenje

Prvostepenorp presudom optuzeni C N ogladen je krivim za krividno
djelo nesavjestan fad u sluzbi iz £1417. st. 1. KZ CG pa mu je sud
primjenom citiranog zakonskog propisa te €1.32,36,42,52,53 i 54 KZ izrekao
uslovnu osudu kojpm mu je utvrdio kaznu zatvora u trajanju od 3 (tri}
mjeseca i istovremeno odredio da se ista nece izvriiti ako optuZeni za
vrijeme od 1 (jedng¢)godine dana po pravosnaZnosti presude ne uéini neko
novo krivi¢no djldo.Istom presudom optuZzeni je obavezan da na ime
trotkova kriviCnog postupka plati sudu iznos od 77 eura kao i na ime pausala
iznos od 30 eura s¥e to u roku od 15 dana po pravosnaZnosti presude pod
prijetnjom prinudngg izvrienja.. Takode, optuzeni je obavezan da na ime
priinjene §tete pldti oStecenoj JP ’Komunalno’® u Beranama iznos od
2.861,63 eura u rok} od 15 dana po pravosnaZnosti presude.
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predstavlja pravni pjeonazam.

Prvostepeni sfid treba da ima u vidu da je za postojanje krivi¢nog djela
nesavijestan rad u {sluZzbi potrebno da je usled tog nesaviestanog rada
sluZbenog lica nastypila teZa povreda prava drugog ili imovinska $teta , pa
takva povreda odnogno $teta nastupi u iznosu koji prelazi 3000 eura.Znadi da
je visina Stete objekfivni uslov inkriminacije ovog djela i ona mora da prede
iznos od 3000 eura.

Predhodno uginjene bitne povrede odredaba ZKP-a iz ¢1.376. st. 1.
tal. 11, posredno gkazuju da je i &injenino stanje za sada pogresno i
nepotpuno utvrdend, a to je za dalju posledicu imalo i pogre¥nu primjenu
KZ na $tetu optuZgnog , pa i i odluka o krivi¢noj sankciji i imovinsko~
pravnom zahtjevu zpog toga nezakonita.

U ponovnom] postupku prvostepeni sud ¢e otkloniti povrede na koje
mu je ukazao ova pud ovim ukidnim rjefenjem, izvest ¢e ranije izvedene
dokaze kao i drupe dokaze ¢&ije se izvodenje pokaZe nuinim tokom
postupka,stim $to ¢¢ iste cijeniti u smislu navoda ovog ukidnog rjesenja, pa
¢e tek na osnovu YriZljive ocjene izvedenih dokaza, moéi donijeti jedino
ispravu i zakonitu pdluku i moéi Ce izvesti zakljufak da li se u radnjama
optuZenog stic¢u obifjeZja krivi¢nog djela nesavjesnog rada u sluzbi ili ne.

Poito je ovajlsud uvazZio Zalbu branioca optuZenog i ukinuo pobijanu
presudu , te predmft vratio prvostepenom sudu na ponovno sudenje to je
Zalba ODT-a zbog ddluke o kriviénoj sankciji za sada ostala bespredmetna.

Sa iznijetih rpzloga odluteno je kao u izreci rjefenja shodno odredbi
¢1.397. ZKP-a.

radnjom teZe pevrijfdia prava drugog i pri¢nio itetu odtedenom preduzeéu

VISI SUD U BIJELOM POLJU
Danal?7.11.2009.godine.
Zapisnitar, PREDSJEDNIK VIJECA - SUDIJA
SneZzana Vukovié 4.r. Tofil Zujovié s.r.




