
Ki.br.792/11 

Visi sud u Bije om Polju u vlJecu sastavljenom od sudije Radoslava 
Konatara, kao predsje nika vijeca i sudija Jokana Varagica i Sefkije Ojesevica 
kao clanova vije ' cesce zapisnicara Smolovic Rade, u krivil':nom predmetu 
protiv okrivljeno P. G iz P., zbog krivicnog d'ela nesav'estan rad u I IZ 

cI.417.sI.1.Kz, 0 uJ ci 0 zalbi os ecen! ao tuzilaca@1b' J.1. i dr iz G., 
izjavljene protiv rjese a Osnovnog suda u Plavu K.b od.Qg.03.201I) 
godine, u sjednici vijec odrZanoj dana 12.09.2011 godine, donio je 

R J ESE NJ E 

ODBIJA se neosnovana 2alba pstece_nih kao t!J7ilaca OJ. H., J. I. i dr. 
iz G" izjavljene protiv rj senja Osnovnog sud a u Plavu K.br.30/f1 od. 29.03.2011 
godine. 

Obrazloienje 

Rjesenjem Osn vnog suda u Plavu K.br.30/11 od. 29.03.2011 godine, 
odbacen je optuzni pre log ostecenih kao tuzilaca OJ. H" J, I. i dr. iz G., podnijet 
protiv okrivljenog P. G iz p" zbog krivicnog djela nesavjestan rad u sluzbi iz 
cl.417 .51.1 ,Kz, Kz jer u radnjama okrivljenog nema elemenata krivicnog djela za 
koje je optuzen, 

Protiv prvostep og rjesenja zalbu su izjavili osteceni kao tuzioci OJ, H., 
J.1. i dr. iz G" zbog itnih povreda odredaba krivicnog postupka, pogresno 
utvrdjenog cinjenicnog stanja i povrede krivicnog zakonika, predlazuci da se 
zalba uvazi ukine po ijano rjesenje i predmet vrati prvostepenom sudu na 
ponovni postupak i 0 lucivanje, U zalbi istice da je rjesenje nepravilno i po 
zakonu neosnovano te da ne stoje razlozi za odbacivanje optuznog akta navode 
da je prvostepeni sud bacio optuzni predlog iako nije sproveo ni jednu istraznu 
radnju a okrivljeni nij postupio po zakljucku 0 dozvoli izvrsenja br.02-87 od 
02.06.2009 godine a shod no rjesenju Sekreterijata za uredjenje prostora i 
imovinu opstine Plav b ... od 03.09.1987 godine. Oa organ Uprave opstine Plav 
nije mogao da konstat je da je greska oko dozvole izvrsenja jer nije izasao na 
lice mjesta radi identi acije parcele gdje je trebalo da se sprovede izvrSenje. 
Isto tako, da sud nije proveo ni jednu istraznu radnju iz cl.447,st1.Zkp-a pa 
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prema tome da nije 
sprovedeno predmetn 

i mogao da odbaci rjesenje iako je vee jednom bilo 
izvrsenje a sve zbog neizvrSenog uvidjaja nadle~nog 

organa na lice mjesta i identifikacije pareele gdje je trebalo da se sprovede 
izvrsenje. 

Odgovor na ;'!alb nije podnijet. 

Nakon razmatra ja spisa predmeta i oejene navoda ~Ibe. paze6i po 
slu~benoj du~nosti na 

Da je ~alba neo 

Argumentima i 
pobijanog rjesenja, ni 
zakljueak 0 neosnovan 

Naime, nasupro 
da je prvostepena odl 

redbe (;1.407.st.4. Zkp-a, ovaj sud je nasao: 

oVana. 

esenim u ~albi ne mo~e se dovesti u pitanje zakonitost 
vrijednosni znacaj datih razloga u obrazlo~enju za 

sti zalbe ostecenih kao tuzilaca. 

navodima ~Ibe osteeenih kao tu~ilaca, ovaj sud nalazi 
a pravilna jer je prvostepeni sud nasao da su ispunjeni 

zakonski uslovi iz (;1.44 .sl.1. u vezi cI.282.st.1.tac.1. Zkp-a da se odbaci optuzni 
predlog ostecenih kao tuzilaca podnijet protiv okrivljenog zbog krivicnog djela 
nesavjestan rad u sl bi iz cI.417.st.1.Kz jer u radnjama okrivljenog nema 
elemenata krivienog dj a za koje je optuzen. 

I ovaj sud nasup ot navodima zalbe oMecenih nalazi kao i prvostepeni sud 
da je iz podataka nave enih u optuznom predlogu oliteeenih kao tuzilaca i spisa 
predmeta ODT Plav Kt.br.130/10 nesumnjivo utvrdjeno da je na osnovu 
zapisnika Odjeljenja z privredu i fil1ansije SO Plav br ... i 482 od 03.07.1992 
godine utvrdjeno da je nadleini orgal1 opstine Plav sproveo postupak izvrsenja 
po zakljucku br .... od 5.04.1990 godine dana 03.07.1992 godine uz ucesce 
vjestaka geometra V. ., sviti"Stranaka i podnosioea optuinog predloga Dj.H.iz 
G.a radilo se 0 sprov djel1ju iZvrSenja Sekreterijata za privredu i final1sije SO 
Plav br... od 03.09.198 godine. Islo tako osnoval1o je prvostepeni sud nasao da 
je zahtjev ostecenog ao tuzioea OJ. H. br.02-462 od 18.07.2008 godine isti 
zahtjev kojim se traii i rSenje pravosnainog rjesenja navedenog Sekreterijata 
SO Plav br ... od 03. .1987 godine po kOjem je i Sekreterijat za privredu i 
finansije SO Plav rjes ajuci po podl1ijetom zahtjevu ponovo dozvolio izvrilenje 
~esenja br... od 03.09. 987 godine. Takodje prvostepeni sud je pravilno cijenio i 
sadriinu dopisa Sekr tarijata za uredjenje prostora i imovinu br.35-11/1 od 
17.02.2011 godine ka iskaz savjetnika za imovinsko pravne poslove kod tog 
Sekretarijata R. A. da avedeni Sekreterijat opstine Plav prilikom odlucivanja 0 
ponovnom zahtjevu z izvrSenje predmetnog ~esenja ostecenih kao tuzilaca i 
donosenje istog zaklju ka br... od 02.06.2009 godine nije bio u posjedu spisa 
predmeta br... iz 1987 odine zbog cega je i donio navedeni zakljucak jer su se 
spisi predmeta nalazili od Oirekcije za nekretnine PJ Plav od 1990 godine, kada 
ja opstinska Uprava za ekretnine preimenovana u driavni organ. 
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Imajuel u vldu u 
sud jasno je da rjesen 

djeno tlnienltno stanie koilm se rukovodlo prvostepeni 
Sekreterijata za prlvredu i flnansije SO Plav br .... od 

03.09.1987 godlne je 'ednom vee izvrseno na osnovu zakljutka 0 dozvoli 
izvrSenja nadleznog or ana SO Plav da je u prlsustvu vjestaka geometra V.N. I 
na lieu mjesta Isto I sp 
03.07.1992 godlne, jas 
osteeenih kao tuzilaca 
cI.417.sI.1. Kz upravo 
rjesenje br.04-759 od 
izvrsenje po istom. 

Dakle u konkre 
takvim radniama okrivl 

vedeno a sve shodno zaplsnlku 0 Izvrsenju br ... I ... od 
0 je da se okrlvljenom P. G.stavlja na teret predlogom 
adl Izvrsenja krlvicnog djela nesavjestan rad u slu!bi iz 
da kao sekretar navedenog Sekreterijata nije izvrsio 
03.09.1987 godine lako je jed nom vee sprovedeno 

om slucaju osnovano ie prvostepeni sud nasao da u 
nog P.G.nem,a elemenata krivicnog diela koje mu se 

stavlja na teret podnes nim optuznim predlogom osteeenih kao tuzilaca odnosno 
posto djelo koje ie pr dmet opluzbe nije krivitno djelo to je prvostepeni sud 
saglasno odredbi 151.44 s1.1. u vezi cI.282.sI.1. lat.1. Zkp-a pravilno odlucio kada 
ie odbaeio optuzni pred osleeenih kao tuzilaea. 

Sud je eiienio i tale zalbene navode osteeenih kao tuzilaea ali nalazi da 
su Isti neosnovani 0 u su u pobi]anom rjesenju dati opsimi i valjanl razlozl 
koje i ova] sud u svemu rlhvata I na koje upucuje zallow. 

Posto su raztozi albe oslecenlh kao tuzilaea neosnovani 10 ie odluceno 
kao u izreel ovog rjesen a ana osnovu cl.407.sI.3. Zkp-a. 

VISI SUD U BIJELOM POLJU 

Dana 12.09.2011.godine 


Zapisnicar, PREDSJEDNIK VIJECA-SUDIJA 
Smolovic Rada s .. Radoslav Konatar s.r. 


