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Prikaz odiuke suda

Broj predmeta: Ks.br6/11
Sud: Vigi sud
Podgorica
Odjeljenje:  Krivitno odjeljenie
Vrsta predmeta: Ks -
Prvostepeni
predmeti za krividna djela organizovanog kriminala, korupcije terorizma i ratnih zlogina
Vrsta odluke: Presuda
Datum odluke:
24.01.2012.
Prethodna odiuka: -

Ks.br6/20M

U IME CRNE GORE

VIS| SUD U PODGORICI - Specijalizovno odjeljenie za krivigna dijela organizovanog kriminala,

‘korupcije, terorizma 1 ratnth ziodina po sudiji Zizié Milenki, sa zapisni¢arom Ujkic Marukom, u

kriviénom predmetu protiv optufenih . A, Tm FVBDS1 KB PSS VM,
8._S. zbog krivitnog djela zloupotreba oviadéenia u privredi u ;:sokuég;_ u iz &l 276 st.2. uvezi
st.1. ta. & u vezi &l 20. Krivignog zakonika i D. 8 2 zbog krivitnog diela zloupotreba oviadéenja

u priviadi_podstrekavanjem jz & 276. st.2 uvezi st.1. tad.5 u vezi &1. 24. Krivirog zakonika, po

nici Vrhovnog drZavnog twioca Odjelienja za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije,
terorizma i rafnih zioZina u Podgorici Kis.br. 39/10 od 11.03.2011. godine, nakon zavr§enog
glavnog, javnog pretresa, dana 26.12.2011 godine, u prisustvu zamjenika Specijalnog tugioca
Marije Raspopovic, optuZenog D. A i njegovog branioca Nikole Martinovica advokata iz
Podgorice , optufenih T. 1., D. 8.2, V.M, D 81, K. B, F 8, V. M., 8. S injihovih branioca
Djukanovic D.ljuba i Franovic B.e advokata iz Podgorice, optuzene B. B. | njenog branioca
Viaovit B.lava advokata iz Podgorice, dana 24.01 2012 godine, donio je i javne objavio

PRESUDU

OptuwZeni:

! T. I., neoZenjen, srednijeg imovnog stanja, ranije neosudivan.

Lp. 8.2, oZenjen, otac troje djece, sredrjeg imovnog stanja, ranije neosudivan.
5 0. 5.1, udata, majka troje djece, sa zavréenim pravnim fakultetom, srednjeg imovnog stanija,

ranije neosudjivang.

4 K. B., necienjen, sa zawrSenom srednjorm huistickom Skolom, vojsku slukio, srednjeg imovnog
_ stanja, ranije neosudjivan.

Y P 8., oZenjen, otac dvoje djece, vojsku siuio, srednjeg imovnog stanja, ranije neosudjivan.

& V. M., sazavrienom sredniom Skolom, neoZenjen, srednjeg imovnog stanja, ranije neosudiivan.
4 8. 8., neoZenjen, sa zavrienom srednjom Skolom, srednjeg imovnog stanja, ranie neosudjivan.

J Krivi su j

. —- s

Sto su

U prvoj polovini 2008, godine pa ¢o 10.11.2008. godine, u Budvi | Cetinju, po prethodnom

dogovoruy, kao odgovorna fica i fo 1. T., kao izvrdni direkior Neviadinog udrufenia od

01.01.2008.godine, koje je 03.06.2002 godine nastalo preregistracijom drustvene organizacije
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VD direktora Zavoda za ;z.cradnu Budve AD Budva, te okrivijeni D. S 1,K B, P S. V. M. 3_”%;

&., kao odgovoma lica, szrém direktori u privrednim drudtvima  Kristal | mfest“ d.o.o, Me;&t
Royal' d.o.0., ,Euro Matrix" d.0.0., .Laguna S“ d.c.o. i ,Blue Voe Marine" d.o.o., svi iz Budve, u
namieri pribavijana protivpravne imovinske Koristi za drugo pravno lice — A.M.D. Budva d.0.0.
Budva, nastaio preregistracijom Nevladinog udruZenja AMD Budva 29.10.2008.godine, grubo
povrijedill oviaséenja u pogledu upravijania drzavnom imovinom nad kojom je u Upravi za
nekretnine ~ Podrugnoj jedinici Budva pravo kori$¢enja upisano na  drusfvenu organizaciuy AMD
Budva, na nadin, §to je okrivijeni D. 8.2, a nakon ranije potpisanog ugovora o zajednitkof
gradnfi, a koji je potpisan dana 11.04.2007. godine, izmedu tada ugovornih strana  Mediteran
projekta” d.0.0 Budva, kao investitora, &iji je izvrsni direktor okrivijent 5.2 D. te AMD Budva iz
Budve, kao viasnika nepokretnosti i objekata, &iji je direktor tada bio D. A, pogetkom
2008.godine, okriviienog I. T. podstrekao na izvrienje krivitnog djela, ukazujuéi mu da ée
buduéim planom grada na lokaciji na kojoj se nalazi AMD Budva biti izgraden stambeno posiovni
objekat, te da é¢ on pronadi investitore za izgradnju istog, nakon ¢ega su D. A, bivéi direktor i
jedan od osnivaga NVO AMD Budva, | osnivadi | zaposleni u NVO AMD Budva, F. V., V. M_, B. B.
isada pok. L. Z., na zahtjev okriviiencg |. T. dana 11.08.2008. godine, u Cetinju zakjjulili ,ugovor
o prenosu osnivadkih (viasnigkin) i upravijadkih prava u neviadinom udruZenju AMD Budva®, &iji je
predmet prenos naznatenih prava na privredna drudtva - investitore, koji ¢e obezbijediti
finansijska sredstva za realizaciju navedene izgradnje stambeno poslovnog objekta, a koje je
obezbliedio okriviient 5.2 D, te tako izvrili prenos naznatenih prava i to: D A. na ,Mont Roval'
d.0.0 Budva, u procentu od 25%, pok.L. Z., na Eurc Matrix’ d.o.o Budva, u procentu od 15%,
F V., na Kristal invest" d.c.o Budva, &iji je osnivad okrivijeni S.2 D., u procentu od 10%, V. M.,
na privredno drustvo ,Laguna $" d.o.0 Budva, u procentu od 25% a B. B., na privredno drudtvo
.Blue Voe Marine" d.o.0 u procentu od 25%, a &iji su izvréni direktori okrivljeni V. M., K. B., .
5.1, supruga okriviienog 5.2 D, S. 5. 1 P §., koja lica su zaposlena u navedenim drustvima,
usled Zega su momentom zakljuenja ugovora privredna drudtva Mont Royal”  Euro Matrix,
Kristal invest”, ,Laguna §" te ,Blue Vioe Marine, svi d.0.0 iz Budve, postala novi osnivadi
Neviadinog udruZenja AMD Budva, a potom donijell odluku o formiranju AM.D Budva d.o.c.
Budva, u koie je Nevladino udruZenje AMD Budva i ako nijesu bili nosioci prava korid¢enja na
nepokretnostima naznadenim na kat parceli 1625, povrsine 4.646 m2, sa izgradenim objektima
koji su upisani u Listu nepokretnosti br. 2116 KO Budva, jer u Upravi za nekretnine — PJ Budva
nije bila izvréena uknjizba prava koridéenja na NVO AMD Budva, kao nenovtani kapital unijelo
navedene nepokretnosti u vrijednosti od 3.344.870,00 €, nakon &ega je okrivijeni 1. T. u napriied
naznatenom svojstvu, dana 10.11.2008. godine Upravi za nekretnine — PJ Budva podnio zahtjev
za uknjizbu prava kori$¢enja nad nepokretnodéu i objektima, pokudavajudi da na ta] nadin pribave
protivpravnu imovinsku korist za pravno lice, A M.D Budva d.o.o. Budva, u vrilednosti od
3.344.870,00 €, u Zemu su bili sprijeent odlukama nadleZnih organa — Ministarstva finansija
Crne Gore i Upravnog suda Crne Gore, koji su ponistili rieSenje Uprave za nekretnine — PJ
Budva br. 954-104-U-3606/08 od 30.12.2008 godine o upisu prava koridéenja na naznalenim
nepokretnostima na pravni subjekat A M.D Budva d.o.0. Budva

.
-Lime suokriviieni 1), D. $.1, K. B.. P8, V. M. i8 8§ kao saizvr$ioci izvrsili krivitno djelo
Zloupotreba oviadtenja u priviedi u pékusa}u iz 6. 276 st. 2. uvezi st 1. tad. 5. uvezi &. 20. |
23 st. 2 Krivitnog zakonika, a okrivijeni D.S.2 krivi¢no dielo zloupotreba oviadéenja u privredi
podstrekavanjem iz &l 276. st.2. uvezist.1. tal. 5 uvezi 8. 24. Krivitnog zakonika,

- pa ih sud za navedeno krivino djelo primjenom élanova 4. st.2. 32. 42. st. 1. 45. st.1. 46 st.1.
tad. 3. Krivignog Zakonika i Slanova 226. 229.st.1. i flana 374. Zakonika o krividnom postupku

Qsuduje
i f‘ ' (ﬂ
T1,BD 52 KB,PS V M.iS.S. na kaznu zatvora u trajanju od po jednu j,gednu}_gndmu,
MWW kazne su duni izdrZati po prijemu

pravosnaine presude.

Obavazuju se optuZeni da solidarno na ime tro$kova krivinog postupka plate iznos od 331,10 €,
a svaki od optuzenih pojedinadno na ime paudala kac dijela troskova krivinog postupka, plate
iznos od po 100,00 € u roku od 15 dana po pravosnaZnosti presude pod prijetnjom prinudrog
jzvrienja.
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Optueni:

D. A, drzavljanin Crne Gore, po zanimanju diplomirani_infenjer termomasinstva, zaposien,
oZenjen, otac troje djece, sa zavrSenim masinskim fakultetom, vojsku siuZio, dobrog imovnog
stanja, ranije neosudivan...

B. B, drzavijanka Crne Gore, po zanimanjy $ef racunovodstva, zaposiena u AM.D.
Budva,d.0.0, neudata, sa_zavifenom visom skolom, srednjeg imovnog stanja, ranie

neasdivana,

V. M., driavijanin Crne Gore, po zapimaniu instruktor voZnje, zaposieno u A.M.D. Budva

d.0.0., o¥enjen, otac dvoie djece, sa zavrdenom visom saobradajnom Skolom, vojsku siufio,
srednjeg imovnog stanja, raniie osudjivan i to presudom Opélinskog suda Priboj K.br. 105/85 od
29.12.1886, godine zbog krivignag djela proneviera iz & 251, st. 1. KZ SRS, 10 mjeseci uslovno
na dvije godine, presudom Opstinskog suda Priboj K.br. 92/88 o 30.05.1989. godine, zbog
kriviénog diela laka tjelesna povreda iz &i. 54. st.1. KZ, 400.000,00 dinara nov&ano i presudom
Opstinskog suda Trstenik K. br.208/86 od 04.08 1886, zbog krivitnog djela tegko djelo protiv
bezbiednosti javwnog sacbradaja iz &. 201. st.4. KZ 8RS 70.000,00 dinara noviano.

-ri osnovu Clana 373 talka 2 Zakonika o krivitnom postupkuy
MADJAJU SE QD OPTUZB@

Da su:

U prvoj palovini 2007 godine pa do 10.11.2008 godine, u Budvi | Cetinju, po prethbodnom
dogovoru, okriviieni D. A., kao odgovorno lice - osnivad Neviadinog udru?enia AMD Budva, koje
je 03.06.2002 godine nastalo preregistracijom drustvene organizacije AMD Budva i direktor istog
do 20.12.2007 godine, okrivijeni F. V., protiv kojeg je razdvojen postupak, te V. M. i B. B,
zajedno sa sada pok.L. Z., kao odgavorna lica - osnivadi navedenog Neviadinog udri2enja, u
namjeri pribavijania protivpravne imovinske koristi za drugo pravno lice— A.M.D. Budva d.0.6
Budva, nastalo preregistracijom Neviadinog udrufenja AMD Budva 29.10.2008.gadine, grubo
povrijedili oviadéenja u pogledu upraviianja driavnom imovinom nad kojom je u Upravi za
nekretnine — Podrudnoj jedinici Budva pravo korid¢enja upisano na druStvenu organizaciju AMD
Budva, na nadin &to su nakon ranijeg postignutog dogovora Koji je rezultirao potpisivanjem
ugovara o zajedniCkoj gradnji izmedu tada ugovornih strana  Mediteran projekta” d.o.o Budva,
kac investitora, &iji je izvrSni direktor 5.2 D. te AMD Budva iz Budwe, kao viasnika nepckretnosti
i objekata, &iji j& direktor tada bio okrivijeni D. A, okrivijeni D,, F., V. B. i pok.L., po izvr3eno
preregistraciji AME Budva u Neviadino udrizenie AMD Budva, u kojem su isti zaposleni, na
zahtjev 1. T. kao izvrénog direktora Neviadinog udruZenja, od 01.01.2008.godine, dana
11.09.2008. godine, u Cetinju zakljudili ,ugovor o prenosu osnivadkih (viasnitkih) | upravijadkih
prava u neviadinem udrigenju AMD Budva®, &iji je predmet prenos naznalenih prava ne
priviedna drustva — investitore, koji ¢e obezbijediti finansijska sredstva za realizaciju navedene
izgradnje stambeno poslownog objekta, a koje je obezbijedio okrivieni 5.2 D., te tako tzvrsili
prenos naznatenih prava i to: okrivijeni D. A. na ,Mont Royal” d.o.o Budva, u procentu od 25%,
pok.L. Z., na Euro Matri® d.o.o Budva, u procentu od 158%, F. V., na Kristal Invest” d.o.o
Budva, &iji je osnival okrivijeni 5.2 D, u procentu od 10%, V. M., na privredno drigtvo Laguna
S d.o.o Budva, u procentu od 25% te okriviena B. B., na privredno drustvo , Blue Voe Marine®
d.o.0 u procentu od 25%. & &iji su izvrini direktori okrivieri V. M., K. B., D. 8.1, supruga
okrivijienog 8.2 D, S. S. i P 8., koja lica su zaposiena u navedenim drustvima, iako raniji
asnivatni nijesu bili nosioci prava koridéenja na nepokretnostima naznadenim na kat.parceli
1625, povriine 4.846 m2, sa izgradenim objektima koji su upisani u Listu nepokretnosti br, 2116
KO Budva, u korist AMD Budva iz Budve, jer u Upravi za nekretnine — PJ Budva nije bila izvw$ena
uknjizba prava koridéenja na fa lica, usled ¢ega su momentom zakljuéenja ugovora privredna
drustva JMaont Royal” Eurg Matrix', Kristal invest", Laguna 5 te Blue Voe Maring”, svi d.o.0
iz Budve, postala novi osnivadi Neviadinog udruzenja AMD Budva, a potom donijeli odiuku o
formiranju A.M.D Budva d.0.0. Budva, u koju je Neviadino udruzenje AMD Budva kao nenovdani
kapital unijela navedene nepokretnosti u vrijednosti od 3.344.870,00 €, nakon Zega je okrivijeni |.
T unaprijed naznadenom svojstvy, dana 10.11.2008. godine Upravi za nekretnine — PJ Budva
podnio zahfjev za uknjizbu prava kori§éenja nad nepokretnodéu i objektima, pokugavajudi da na
taj nadin pribave protivpravnu imovinsku korist za pravno lice, A M.D Budva d.o.¢. Budva, u
vrijednosti od 3.344.870,00 €, u emu su bili sprijedeni odlukama nadienih organa —

2.11.2012 14:45



Sudstvo Admirfstracija

1

40829

£

Ministarstva finansija Crne Gore | Upravnog suda Crne Gore, koji su ponistili rjeSenje Uprave za
nekretnine — PJ Budva br. 954-104-U-3606/08 od 3¢ 12.2008 godine o upisu prava kori§¢enja
na naznatenim nepokretnostima na pravni subjekat A M.D Budva d.o 0. Budva,

-Gime bi okriviieni D. A, B. B. i V. M. kao saizvrSioci izvréili krivicne djelo zloupotreba

oviastenja u privredi u pokudaju iz €. 276. st. 2. uvezist. 1. tad. 5. uvezi &l. 20 Krivicnog

2akonika.

TroSkovi krivitnog postupka u osiobadjajuéem dielu  padaiu na teret bud2etskih sredsiava suda.
ObrazioZenje

Vrhovni Driavni tuzilac Odjelienje za suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i
ratnih zlo&ina, optignicom Kis. br.3%/10 od 11.03.2011. godine, stavio je nateret D. Antu, T. Ly,
B. Biserki, VMU FV, D S1,KB. PS5 VM i8S 8, izvrfenje krividnog djela zloupotreba
oviaséenja u privredi u pokusaju iz &l. 276. st.2. uvezi st.1. tad. 5 uvezi &l 20. Krivitnog
zakonika, a D. 5.2 izvrdenje krividnog diela zloupotreba oviadéenja u privredi podstrekavanjem iz
2l 276. st.2 uvezi st.1, tal.5 u vezi &l 24, Krivibnog zakonika. Zastupajudi optugnicu na pretresu
zamjenik Specijalnog twioca Marija Raspopovic nakon 3to je precizirala dinjenicni opis
optutnice ostala je priistoj, prediazuéi da sud optuZene za poctinjeno krivino djelo oglasi
krivim i kazni po zakonu.

Na osnovu &l 32 51,1 ZKP-a razdvoign je krivicni postupak sa razloga ciglishodnosti u odnosu na
optuenog F. V., jer se isti nalazi na duZem bolnigkom ljetenju.

Optuweni D. A, u svojoj odbrani u prethodnom postupku u bitnom navedi da je bio direktor
AMD Budva do 31.12.2007. godine, nakon ega je pre3ac u javau ustanovu "Bazeni” Budva sa
koje duZnosti je volonterski obavijao | duznost predsjednika Upravnog odbora Auto Moto Saveza
Crne Gore. Dok je bio direktor AMD Budva bilo je razgovora sa firmom "Mont Royal"- bivsi
Zavod za izgradnju Budve da se pristupi zajedni¢koj gradnii stambeno posiovnog objekta na
zemifjistu na kojem dieluje Auto Moto Drustvo Budva. O tome se raspravijalo i na sjednici
Upravnog odbora Aute Moto Saveza CG kojom je on predsjedavac. Na 1o sjednici je insistirao
da se prije ulaska u taj poduhvat obezbjede dvije stvari. Prvo da se obezbjedi imovina AMD
Budva odrniosno AMS CG i drugo da se zastite interesi radnika zapasienih u AMD Budva. Nikada
nije doslo 4o realizacije te zamish. Jednom prilikom pozvao ga je kolega | T. da dodje na Cetirge
da potpide Ugovor o prencsu osnivackin prava. Nije bilo govora na koga da se prenesu ta prava,
vet samo da se rjegova osnivatka prava u AMD Budva prenesu na nekoga, DosSao je u Cetinje
negdije u septembru 2008. godine, gdle je zatekao u cetinjskom Osnovniom sudu sve swje
kolege-osnivate AMD Budva i sa njima |. T, kao i izviestan broj ljudi koje tada prvi put vidi. |, mu
je dao Ugovor, pa nakon $to ga je procitao saopétio je da ne moZe da ga potpide, jer mu treba
struéno tumadenje, jer nije pravnik. Ta pitanja su se uprave odnosila na fo da Il su za8ticeni
interesi radnika AMD Budva i imovina AMD Budva. | prije odlaska na Cetinie insistirao jedal. T.
obezbjedi nekog pravnika koji &e mu dati odgovore na pitanja, sa kog razloga su se prije odlaska
na Cetinje sastall v Hotelu "Astorija” u Budviito on, 1. T, 8.2 D. i adv Vanja M. iz Podgorice.
Adv, V. M. mu je rekao da su tim Ugovorom zasticeni interesi radnika i da imovina AMD Budva |
dalje ostaje na to drudtvo. Nakon toga rekao je T. |, da ¢e dotdi na Celinfe da potpiSe taj Ugovor,
tako da je pofac u Osnowni sud na Cetinje i tamo Ugovor potpisao. Naveo je i to da je u AMD
Budva bio zaposlen 1997. godine, a 1987. godine AMD je preseljieno na sadasnju lokaciju
naselje Rozino na katastarskoj parcel 1625 povrdine 4.646 m2. Bili su klasitni priviedni subjekt,
a po organizacionim aktima bili su drudtvena organizacija. Zbog toga su i morali da se registruju
kao neviadina organizacija i taj status su dobili 2002, godine, kada su postali NVO AMD Budva,
Prije preregistracije u NVO nije odrZavana Skupstina udruZenja, veé je to uradio Upravni odbor
Saveza AMD. Bilo je sporno kako izabrati osnivade pa je na sjednici Upravnog odbora AMS
Crne Core odluéeno da svaki direktor AMD, a bilo ih je 16 u Crnoj Gori izabere po 5 &lanova
kao osnivage jer zakon u tom pravcu niie davao bli2e instrukcije. On je u AMD Budva odabrac 5
zaposienih, da budu osnivati NVO AMD Budva. Litno je odlutio ko ¢ée biti osnivad vodedi ratuna
o posiovima koje su osnivati obavijali i o godinama niilovog radnog staZa. Ne zna &ta se dalje
desavalo oko preregistracije jer je AMD napustio 31.12.2007. godine. Prvobitna lokaciia AMD je
bila na lokalitetu Lubovi, nakon &ega je posredstvom Opétine zamijenjeno za lokaciju Rozino.U
razgovorima oko izgradnje stambeno poslovnog objekta radilo se ¢ Rjedenju da AMD Budva
dobije po tom oshovu od 20 do 25 % izgradjene povrSine stambeno poslovnog objekta, jer su u
to vriieme u Budvi bili takvi odnosi prilikom izgradnje objekta da viasnik zemiji§ta dobija izmedju
20 do 25% povrine izgradjenog objekta. Tu je bio zamisljen dosta veliki objekat i otekivalo se
da u sluCaju realizacijie AMD Budva, u tom objektu dobije ukupno oko 6.000 m2 kvadratnog
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prostora. Za obavijanje djelatnosti im je bilo dovolino 1500 m2 poslovnog prostora, dok je
ostatak trebao da bude stambeni prostor. Kada je potpisivao Ugovor na Cetinju vidio je da su oni
sa jedne strane osnivadi iz NVO AMD Budva, a da su sa druge strane firme na koje prenose
osnivatka prava. Sto se ti¢e transformacije iz AMD Budva u NVO AMD Budva svih 16 AMD
transformisano je na isti nadin, Nije utestvovao u donodenju odiuke o transformaciji jer mu je
funkcija bila prestala. Na glavnom pretresu je naveo i to da je 32 godine bio direktor AMD
Budva. Bio je i predsjednik Upravnog adbora kao i Clan vise upravnih odbora. Razlozi zbog kojih
je potpisao Ugovor o zajednitkoj gradnji je bio da bi se prevazisli finansijski problemi u AMD. Taj
Ugovor nikada nije ovieren u sudu, a usvojen je na sjednici Upravnog odbora, Kada je doslo do
tranformacije AMD Budva odrZano je vide sjednica Upravnog odbora, a odrfavarni su i sastanci
svih AMD u Crnoj Gori jer su imall zakonski rok u kome su morali odraditi transformaciju.
Osnivace je on liéno izabrao po godinama staZa i pozicjama koje su zauzimal. Sve je to smatrao
strogo formalno i nije smatrao da osnivadi time dobijaju neka veda prava. Prije potpisivanja
Ugovora o prenosu osnivackih | upravijalkih prava, na sastanku koji je odrZan po njegovom
zahijevu pitac je adv. Mugosu da i su zasticena prava radnika, na 3to mu j@ odgovorio da tim
Ugovorom ista nisu precizirana ved da &e to biti predmet drugog Ugovora, a kada ga je pitao 3ta
je sa imovinom AMD odgovorio mu je da imovina ostaje u NVO AMD. Smatrao je da nema nidta
sporno da potpide Ugovor na Cetinju, jer je smatrao da radi neSto §to je dobra za AMD.
Potpisivanjem Ugovora o zajednidkoj gradnji izmedju njega i D. 8.2 nije prethodila nikakva odiuka
ved je 1o njegovo mislienje da je dobro da to uradi za AMD, jer bi AMD dobilo 6.000m2
zavr$enoy prostora. Nije mu poznato da li je potpisivanjem Ugovora na Cetinju prethodita Odluka
nekog od fiiela iz AMD. Nikada nife smatrac da ima dio viasni¢kih prava nad AMD, niti da ima
bilo kakav procenat zbog toga 4to je osnival.

U zavrénoj rijedi je lidno i preko branioca ukazao da u njegovim radnjama nema elemenata bida
predmetnog krividnog djela, predia2udi sudu da ga oslobodi od optuZbe.

Optuzeni T. 1., u svojoj odbrani u bitnom navodi, da je od 01.01.2008. godine zaposlen kao
vrdilac dufnosti direktora NVO AMD Budva, na koje radno mjesto je predioZen od strane
predsjednika Upravnog odbora AMSCG A. D.a i direktora AMS CG Z.a Bakrata. Prilikom
preuzimanja funkeije VD Direktora osnivadi NVO AMD Budva biisuD. AL L Z . F V., VM. IB
B.. Oni su oshivadi jo$ od 2002. godine. S obzirom da se NVO AMD bavi obavljanjem priviedne
dielatnosti tj. ostvaruje odredjeni prihod od iste bili su u obavezi da se za obavijanje privredne
djelatnosti registruju u Privredni sud CG. Dana 27.02.2008. godine obratio se MUP-u Javngj
upravi CG radi brisanja iz registra udruzenja NVO AMD Budva. Rjesavajuti o istom Ministarstvo
dana 29.03.2008. godine donosi Rjesenje broj 05-006/08-2078/2, kojim se iz registra brise
udrudene 2bog prestanka postojanja uz obrazioZenje da NVG AMD Budva obavilesti
Ministarstvo u potpisu lica oviadéenog za zastupanje | predstavijanje udruenja, te da je na
gjednici Udrufenja odrianoj 27.02.2008. godine donijelo odluku o prestanku rada. Upravni sud je
dana 19.06.2008. godine donio presudu U.br.569/2008 kojim je ponistio rjedenje MUP-a i javne
uprave od 28.03.2008. godine a sve po zahtievutuwdiocea D AL L F, B,V kaoc iM. T 1S u
svojstvu zaposlenih u NVO AMD Budva. Od zaposienih u NVO AMD Budva, dobio je informaciju
da €& NVO AMD biti dislociran na nekom drugom miestu i da ¢e na sadasnjem zemljistu biti
izgradjen stambeno poslovni objekat. Nakon stupanja na funkciju direktora NVO AMD Budva,
upoznat je sa Ugovorom koji je dana 11.04.2007. godine skloplien zmedju Mediteran projekta iz
Budve | AMD Budva. Potetkom 2008. godine, kontaktirao ga je D. 8.2 koji je direktor Zavoda za
izgradnju Budve i koji je vriio izradu planskog dekumenta DUP-a Rozing |, | saopstio mu je da ée
buduéim planom grada biti izgradjen stambeno poslovni objekat vede bruto povrsine, a da ¢e oni
hiti dislocirani na bolju lokaciiu. Postigh su dogovor da na osnovu ved potpisanog ugovora D.
pronadje strategkog partnera koji bi ugao u investiciju oko izgradnje poslovno stambenog objekta
i dislokacije NVO AMD Budva. MUP Javna uprava donosi RjeSenje br.05-006/08-10388 od
23.10.2008. godine, da se u registar UdruZenja pod rednirm brojem 1641 rubrika 4 vri promjena
i upisuje Cinjenica o novom statutu usvojenom na sjednici Skupstine NVO AMD Budva odrZangj
dana 15.10.2008. godine. Nekoliko mieseci nakon razgovora izmedjunjega iS.2D., D ga
obaviedtava da je pronasao parinere koji ¢e preko svojih poslovnih veza pronadi jake investitors,
koji &e uloZiti sredstva radi realizacije ovih projekata. Prezentovao mu je da se radi o licima koje
itno poznaje ito MLV, B K, 81D, 8 5..iP 5., akoja lica su ru lidni prijatelji, i sa istima se
vide puta sastajao kako u svojoi kancelarii, fako i u kancelariji 8.2 D.. Nekoliko dana prije
potpisivanja Ugovora o prenosu osnivackih (viasni¢kih i upravijadkih praval u NVO AMD Budva
D., mu je dostavio Ugovor da ga prodita i upozna se sa istim. Pri tom mu je D. rekao da je
Ugover satinio adv. Vanja M. iz Podgorice a na njegov liéni zahtjev. Sa predmetnim Ugovorom
prije nego $to je potpisan upoznao je prve osnivace NVO AMD Budva i tom prilikom im saopétio
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da je njihov interes da isti potpisu, jer buduéi osnivati mogu obezbjediti prosperitet firme i
sredstava, a da radnici mogu imati povoljnije uslove prilikom eventualne kupovine stanova u
bududem stambeno poslovnom objektu. Dana 11.09.2008. godine dolazi do potpisivanja Ugovora
br. 88 o prenosu viasnitkih | upravijaekih prava u NVO AMD Budva izmedju prvih osnivata NVO
AMD Budva sa jedne strane i sa druge strane 5 novih osnivada odnosno § pravnih lica iz Budve.
Nije mu poznat nadin utvrdjivanja visine procenta po pojedinim novim osnivadima. Poznato mu je
da je u to vrijerne procijenjena vrijednost nepokretne imovine NVO na iznos od 2.856.695,00 €.
Dana 28.10. 2008. godine pod br. 118 zavedena je Odluka NVO AMD kojom NVO AMD Budva
osniva AMD Budva doo, kojom je imenovan za vrSioca duznosti izvrinog direktora. U £ 4. ove
Odiuke utvrdieno je da je ukupan osnivalki kapital 2.856.795,00 €, od &ega nov¢ani kapital u
iznosu od 100 €, a ne novéani kapital izraZen kroz nepokretnu imoving u wijgdnosti od
2.856.698,00 € Sjutradan u Privrednom sudu u Podgorici se registruje AMD Budva doo pod
registarskim brojem 5-0503011/002 sa preteZnom djelatnodéu grubi gradjevinski specijalizovani
radovi. Dana 10.11.2008. godine pod brojem 954/104-U-3608 podrosi zahtjev za uknjizbu
nepokretnosti na osnovu odredbi Zakona o driavnom premjeru 1 katastru nepokretnosti, radi
uknjizbe nepokretnosti oznatene kao katastarska parcela br. 1625, list nepokretnosti 2116 KO
Budva povrine 4.646m2, na osnovu keg u prvom stepenu Uprava za nekretnine Podrutna
jedinica Budva donosi RjesSenje broj 854-104-U-3606/8 od 30.12.2008. godine, kojom se
dozvoljava na osnovu Odiuka o osnivanju AMD Budva d.o.o broj 118 i broj 120 od 28.10.2008,
godine uknjizba prava kori§é¢enja na nepokretnostima oznadena kao katastarska parcela 1625
povrdine 4645 m2 i objektima 1,2,3,4,5, koji s& nalaze v njoj u listu nepokretnosti br. 2116 KO
Budva u korist AMD Budva doo - Dubovica, BB sa matiénim brojem 02736616, te se brise
uknjizba prava AMD Budva sa matitnim brojem 02003395, te se takodje konstatuje da na
rnavedenim nepokretnostima ne postoje tereti | ogranitenja. Zainteresovani radnici NVO AMD
Budva pokrenuli su postupak pred Upravnim sudom u Podgorich radi utvrdfivanja zakonitosti
donesenog riedenja o ukniiZbi, sa kog razloga je upisana zabilie®ba spora u "G” Iistu
nepokretnosti nad katastarskom parcelom 2116 KO Budva. Ministarstvo finansiia je to Rjesenje
ukinulo. Kolko mu je poznato DUP Rozina | usvojen je na Skupétini Opétine Budva i na kojoj
lokacii e predvidiena izgradnia stambeno poslovnog objgkta. Naveo je | to da je potpisivanjem
Ugovora i prenosu imovine na novo formiranu DOO AMD Budva smatrac da seradio
prosperitetnom poslu i velikoj investiciii od kojih bi korist imali [ radnici | firma, a sa razloga &to
NVO AMD Budva sa raspoloZivim kapacitetima nije bila u moguénosti realizovati ovakav jedan
kapitatan posao. Advokata V. M. su angaZovali po preporuci D. 8.2, nakon potpisivanja Ugovora
da bi satinioc neophodne normativne akle radi daljeg funkcionisanja firme i istog su placali iz
njihovih sredstava. Navec je i to da predmetnim poslom nije mogla biti o§teéena dr2ava, jer ista |
nije viasnik tog zemljidta $to se mole vidjeti iz lista nepokretnost. NVO AMD Budva morali su se
preregistrovati i osnovati privredno drugtvo jer kao privredni subjekat su ostvarivali dohodak vedi
od 4.000,00 € godisnje tako da nisu mogli biti NVO. Na glavnom pretresu je naveo i to da je
iskljucivi viasnik i zemljiSta i objekata na kojima se nalazi AMD-AMD Budva. Radi se o privatnoj
svojini AMD tako da nema 3tete ni za Opétinu, ni za drzavu Crmu Goru. Na sve to ukazuju
odredbe &lanova 419, 1420 Zakona ¢ svojinsko pravnim odnosima. Do fransformacie iz NVO u
DOO doslo je iskljutivo zbog imperativnih zakljuénih propisa, a sve odiuke i akte koje su donosili
satinjavala je advokatska kancelarija M.. Svoj posao je radio iskljufivo na osnovu propisa
postujuci zakone i nije podstrekavan od strane Stevoviéa za bilo kakwu nezakonitu radnju. U
konkretnom slugaju radilo se samo o prenosu osnivackih prava jer osnivadi NVO nisu bili viasnici,
Procente koji se navade u Ugovoru bi formulisac tako da bi osnivadi preuzeli toliko prava koliko
je utvrdjeno procentima, ako bi izvrsili ulaganje u firmu. | novi i stari osnivadi NVO su osnivanjem
stekli samo osnivalka prava. Sve bivBe osnivale upoznao je sa sadrfinom Ugovora koji je
potpisan na Cetinju. Razlog angaZovanja novih osnivaéa je bio razvitak firme da se otvori put
eventualnih ulaganja u firmu. Nikakve sastanke nije odr#avao vezano za to ko ée biti novi
osnivadi, ved je o tome iskljufivo razgovarao sa D.em. Kao direktor firme nije bio u obavezi da
upoznaje zaposlene radnike sa tim da ¢e doéi do prenosa osnivalkih prava. [ D. A je prije
potpisivanja Ugovora na Cetinju objasnio da je razlog potpisivanja Ugovora da bi se ostvario put
razvitka firme. Ne postoji ni jedan organ u NVO AMD koji bi trebao da donese odluku o prenosu
osnivalkih prava, veé o tome odiutuju iskljutivo osnivadi. Nije mu poznato da li su bivai osnivadi
odr2avali sastanke, i da li su donosili Odiuku o prenosu asnivalkib prava.

Optuzeni D. 8.2, u svojoj odbrani u bitnom je naveo, da je zaposien kao zvrsni direktor DOO
"Mediteran projekt” iz Budve a koji je vecinski viasnik AD Zavoda za izgradnju iz Budve gdje je
VD izvrani direktor. Osniva¢ "Mediteran” projekta je firma iz inostranstva "UNICRN
CORPORATION’ LTD iz Londona. Osnovna i pretezna djelatnost AD Zavoda za izgradnju Budve
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je izrada detaljnih urbanisti¢kih planova i projektnih dokumentacija. Na tenderu koji je raspisan od
strane Opétine Budva, radi izrade DUP-a Rozina |, preduzece kojim rukovodi je dobilo posao
tako da su pristupili izradi DUP-a. Sve se to desavalo tokom 2006. godine. Tokom izrade DUP-a
"Rozino "uvidjeno je da se na prostoru sadas$njeg AMD Budva moZe izgraditi odgovarajuci
stambeno posiovni objekat. U to vrijeme kao predstavnik Zavada za zgradnju dobio je smjernice
¢la mozZe urbanizovati tu lokaciju u skiadu sa novim DUP-om. U cilju realizacije kontaktirao je
poznanika D. A, tadadnjeg direktora NvO AMD Budva. [ste je okongano odgovarajucim
Ugoverom o tehnitko poslovnoj saradnji zmedju AMD | Mediteran projekta. Tim Ugovorom iz
aprila mieseca 2007. godine utvrdjeno je da AMD ustupi zemljiSte na katastarsko] parceli 1625
KO Rozino, gdje je isto locirano a Mediteran projekt u svojstvu investitora izgradio bi objekat
prema plansko] dokumentaciji. istim Ugovorom AMD Budva pripalo bi 25% povréine od ukupno
izgradjenog objekta, a ostatak investitoru. U razgovoru sa D. saznao je da NVO AMD Budva, po
novim propisima re moZe da obavlja privrednu djelatnost jer ostvaryje prihod preko 4.000,00 €
te da se mora transformisati u DOC. Od sfrane angaZovanog advokata M. V. predioZeno je da
se pripadajuta prava sa § prvobitnih osnivada fizitkih lica prenesu na § pravnih lica. Salinjen je
Ugovor koji je potpisan u Osnovnom sudu na Cetinju 11.09.2008. godine sa ¢ime su bili saglasni
biv§i osnivali NVO i tada nijlesu imali nikakvih primjedbi. Prava iz Ugovora prenesena suna 8
firmi sa sjedidtem u Budvi koja je izabrao po prijateljskoj osnovi, a izmedju ostalih predioZio je i
svoju firmu "Kristal Invest ” DOQO gdje je izvrdm direktor njegova supruga D. 8.1 iskljudivo u
formalnom smislu. Njegova supruga D. 5.1 u dokumentima firme "Kristal tnvest * egzistira kao
izvréni direktor, mada je to samo formaino. To je napravio jer mu supruga nije zaposlena pa
preko te firme regulide rjen radno pravni status, Svoju firmu prediczio je kao jednu od novih
osnivala iz razloga da bude na potrebnom izvoru informacija. Razlog zbog tega je Zelio da bude
na izvory informacija je taj $to se plasio da eventualnom promienom rukovodstva u ADB Budva
ne bude prevaren, odnosno da ne dodje do realizacije ugovora o zajednitkom ulaganju $to je bio
raziog da i njegova firma bude medju novim osnivatima. Procenti koji se pominju u Ugovoru su
ustvari upravijadki procerti, a ne viasnicki procenti. U vezi bilo kakvog argaltovanja njggove
supruge u okviry firme Kristal invest u poslovnoj dokumentaciji postoii akt kojim nalaze i
ovladéuje da njegova supruga polpide sve akte koje on zatral, pa | predmetni Ugovor. Nije mu
bila poznata okolnost da Ugovor proizvodi prenos i viasnitkih prava na nove osnivade, jer li¢no
nije uestvovao u nekoj finansijskoj transakeii na osnovu koje bi mogao postati viasnik. Dio prava
iz Ligovora u procentu od 10% preuzet je na njegovu firmu, a rjemu li¢no nile poznato $ta su u
sustini predstavijali procenti raspodijelieni na 5 novih esnivaga. Misli da su ovi procenti upisani
same formalno. Navedeni Ugovor po njisgovom zahfjevu sadinio je advokat Vanja M. koji je
odredjivao procente oko raspodjele. Kasnije je dodlo do osnivanja DGO AMD Budva iji je
stopostoini viasnik NVO AMD Budva iz Budve. Prilikom sadinjavanja Ugovora izmediu DOO
"Mediteran projekta " iz Budwe | NVO AMD, posjedowni list kol mu je prethodno dostavio D. A.
dao je advokaty Tanji Franovid koja je sadinila Ugovor o poslovno tebnitkoj saradnji i tom prilikerm
ga upoznala da je NVO AMD Budva iz Budve viasnik zemljista na katastarskoj parceli 1625 KO
Rozino, Na sastancima koji su odr#ani nakon potpisivanja Ugovora gdije je prisustvovao u
svojstvu investitora, sa predstavnicima radnika, koji su odrzavani u prostorijama AMD Budva u
Budyi, radnici su tradili da im se daju odredjene garancije na osnovu rada, te da im se nakon
izgradnje objekta ustupi besplatno po jedan stan odredjene povrsine. Advokat V. M. im je
saopitic da stanove mogu dobiti po povelinjim usiovima. Smatra da pravoe zaposkenih koji su bili
u NVO AMD od 2002. godine, pa do asnivanja DOO AMD Budva nijesu ugroZena, vec da uzivaju
Sva prava po osnovi zaposlenja i rada. Naveo je i to da mu je poznato da je poniSten zahtjey
za upis vlasnistva na zemliistu na AMD Budva d.o.0, odnosno da je Riedenje o tom upisu
ponisteno od strane Ministarstva finansija. Naveo je i to da tvrdnja da je Ugovor o poslovno
tehnitkoj saradnii pripremila advokatica Tanja Franovié ne stoji, veé da je isti radila advokatica 1.
P.¢, koja e u to vrijeme bila angaZovana od strane D. A, odnosno AMD Budva. Na glavnom
pretresu je naveo i to da imovina prema listu nepokretnosti iskljutivo pripada AMD Budva. U listu
nepokretnosti stoji pravo koridéenja na repokretnostima, ali je odredbama 2lanova 419 1 420
Zakona o svojinsko pravnim odnosima regulisano da im pripada potpuno pravo raspolaganja sa
imovinom. Firma Kristal invest je formirana 20.02.2008. godine iskliutivo radi regulisanja radnog
odnosa njegove supruge D. 5.1, Ta firma nikada nije zakljugila ni jedan posac a iskoriséena je
kao novi osnivad da bi bio na izvord informaciia. Njegova supruga D. S.1 kao lzvréni direktor
Kristal Investa potpisala je Ugovor na Cetinju jer joj je on dao oviadcenje. Projektna
dokumentacija za izgradnju planiranog objekta, njegovu firmu Mediteran projekat je kostaia
400.000 €

Optuzeni V. M., u svojoj odbrani u bitnom navodi, da radi u AMD Budva potev od 1990. godine i
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da je na odredjeno vrijeme radio sve do 2002. godine, kada je zasnovao staini radni odnos.
Obavljao je posiove instruktora voznje u njihovoj Auto Skoli. Poletkom 2002, godine pozvan je od
strane koleginice B. B, da dodje kod nje u kancelariju gdje mu j& dat papir koji je trebao da
potpie. Na obrascuy je bilo napisano imena 5 radnika, medju kojima i njegovo ime i objasniia mu
je da su oni budugi osnivadi NVO AMD Budva. Regeno mu je da njihova organizacija treba da se
prilagodi novom zakanskom okviru, da treba da se transformiSu u neviadinu organizaciju i da je
to §to treba da potpisuju u interesu daljeg funkcionisanja AMD Budva. Tokom 2007. godine
tadasnji direktor D. A im je objasnic da treba da se izvrsi preregistracija NVO AMD Budva u
AMD Budva DOO i da je to sa razloga 3to po Uredbi Viade ne moZe da postoji NVO ako
ostvarule dobit vecu od 4.000,00 € na godidnjem nivou | da mora da se transformigu u DOQ.
Tom prilikom D. A im je objasnio da na lokaciji gdje se nalaze postoji variiA. da se izgradi novi
stambeno poslovni objekat i da bi gradnjom tog objekta AMD Budva pripaio 26% od izgradjene
povriine tog objekia i od te povriine bi mogii dobiti poslovni prostor za otravijanie njihove
djelatnosti. Nakon toga vide nije bilo prite ¢ tome sve do 2008. godine, kada direktor viSe nije
bio D. A, ve¢ T. L. Redeno mu je da treba da dodje u sud na Cetinje gdje je nadao direktora T.
1., a i svoje kolege osnivale NVO AMD Budva. Tamo su bili § jod neki ljudi. Komentarisali su
razloge dolaska u Osnovni sud na Cetinje i shvatio je da treba da potpisu Ugovor kojim bi se
obezbjedilo dalje furkcionisanje AMD Budva. Objasnjeno mu je da se NVO AMD Budva, mora
transformisati u AMD Budva DOO. Nakon toga imali su sastanak kome je prisustvovao 8.2 D. i
advokat Vanja M., gdje im je objadnjeno ata znadi poslovno tehnitka saradnja | da ukoliko dodje
do izgradnje objekta AMD treba da dobiile 25% od izgradjene povrdine. Pominjali su se i sfanovi,
Prilikom potpisivanja Ugovora na Cetinju objasnjeno im je da potpisuju Ugovor sa poslovnim
partnerima koji mogu da obezbjede stvaranje uslova za dalji razvo] AMD Budva, $to im je ranjje
objasnjavao direktor D. A, a potom i T. |.. Prije nego §to je pofpisac Ugovor vidio je da svoja
osnivadka prava prenose na nove osnivale i da su ti novi osnivadi preduzeda. Potpisao je da
prenosi 25 % na firmu Laguna S, ali uopste ne 2na kako se dodlo do tog procenta. Koliko mu je
poznato zemljifie na kome chavijaju dielatnost je zemijidte AMD Budva, Nije razmidljac o tome
tije ¢e zemljidte to postati nakon $to prenesu osnivacka prava na nove osnivate. AMD Budva
ima 13 il 14 radnika i ne zna zboyg dega je samo njil 5 upisano kao osnivaci. Na glavnom
pretresu je naved i to da ga je direklor T. upoznao sa Odredbama Ugovora o prenosu osnivatkih
i Upravljatkih prava.

Optuzena D. $.1, u svoloj odbrani u bitnom navodi, da je zaposlena u preduzedu DOO "Kristal
Invest” Budva kao izvrdni direktor, a da je osnivad njen suprug D. 5.2, Preduzede DQO "Kristal
tnvest” je osnovano 20.02.2008. godine, sa pretefnom djetatnoscu konsalting i menadiment
posiovi. U avgustu mjesecu 2008. godine suprug je upoznao da treba da se izvréi prencs
upravijatkih prava u NVO AMD Budva sa fizitkib lica koji su osnivadi na odredjena pravna lica |
da je jedno od preduzeca upravo DOO "Kristal invest” iz Budve. Nakon 10 do 15 dana suprug joj
je prezentovao formu Ugovora o prenosu osnivatkih (viasnickih i upravijagikih prava } u NVO
AMD Budva, koji je proditala, a koji je sadinila advokatska kancelarija u Podgorici. Dana
11.09.2008, godine sa suprugom je podla na Cetinje u Osnovni sud gdie su bili i predstavnici
drugih pravnih lica. Potpisali su Ugovor o prenosu osnivadkih { viasniékih i upraviackih prava Y u
NVO AMD Budva. Niko je nije upoznao da na lokaciji gdie se nalazi DOO AMD Budva treba da
se gradi poslovno stambent kompleks. Pod upravijadkim pravima podrazumijeva to da uestvuje
u donosenje odluka u DOO AMD Budva. Navela je i to da je Ugovor na Cetiinju prije nego $to je
potpisala proditala ali se nije mnogo bavila sa sadrZajem tog ugovora, Firma "Kristal [nvest” u
kojoj ie ona jedini zaposleni nije obavila nijedan posao osim potpisivanja Ugovora na Cetinju. Ne
zna koliki je bio osnivacki ulog firme "Kristal Invest”. Ugovor koji je potpisala na Cetinju odnesi se
na prenos upravijaZikih prava sa fizitkih lica osniva¢a AMD Budva na pravna lica medju kojima je
i "Kristal Invest”. Redeno joj je da “Kristal Invest” dobija 10 % upravljagkih prava. Na glavnom
pretresu je navela i to da nile mnogo ulazila u sudtinu Ugovora koji je potpisan na Cetinju. Nije joj
poznato Sta firma Kristal invest dobija potpisivanjern Ugovora.

Optuzeni K. 8., u svojo] odbrani u bitnom navodi da je izvréni direrektor preduzeéa "Euro Matrix”
DOOG diji je osnivat Bura Tigi¢ iz Budve. Osnovna djelatnost preduzeca su grubi gradjevinski
specijalizovani radovi, Isto je osnovano 06.09.20086. godine i registrovano u Priviednom sudu u
Podgorici. Dana 11.09.2008, godine u Osnovnom sudu na Cetinju poipisao je Ugovor o prenosu
osnivackih {(vlasni¢kih i upravljackih prava ) u NvO AMD Budva sa jof 4 pravna lica sa jedne
strane | 5 fiziCkih lica sa druge strane, te su na taj nadin preuzell upravljatka i viasnitka prava od
prethodnih osnivata NVO AMD Budva. Nekoliko dana prije potpisivanja Ugovora kontaktiran je
od strane D, 8.2 koji ga je upoznao sa idejom oko preuzimania osnivaZkih i Upravijatkih prava u
Nv(Q AMD Budva od prethodnih osnivata sa ciljiem unapredjenja poslovriog ambijenta u
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obavijanju privredne djelatnosti NVO AMD Budva. Ideja mu je bila prihvatljiva jer u posac nisu
ulagall nov&ana sredstva. Sa sadrZajem Ugovora upeznat je par dana prije potpisivanja, a isti mu
je dostavijen od strane D. 5.2. Na dan potpisivanja detaljno se upoznao sa sadrZinom Ugovora
te i to da Eure Matrix DOO Budva preuzima na sebe 15% odredjenih prava po osnovu ovog
Ugovora. Smatrao je da tih 15% predstaviia 15% udjela u donogenju odiuka o buduénosti |
posiovanju firme. Do osnivanja preduzeéa DOO AMD Budva dodlo je zbog zakonskih ogranidenja
u vezi sa osnivaniem NVO kojim je predvidjeno da maksimalni profit prilkom obavijanja privredne
dielatnosti ne moze preci 4.000.00 € sa kog razloga su osnivadi NVO AMD donijeli odiuku o
osnivanju AMD DOO Budva. Takodje mu je poznato da na lokalitetu Rozino 1 gdje je smjestena
NVQO AMD planira izgradnju postovno stambenog objekta, te da ée dodi do dislociranja NVO
AMD na drugoj iokacijl. Nile mu poznala dinjenica da ukoliko oni kao osnivadl DOO AMD Budva
pronadiu zainteresovanog partnera radi izgradnje objekia koji je ucrtan na navedenom lokalitetu,
da ¢e im po tom osnovu pripasti 25% od zawrienog objekta. Nije mu poznata ni &injenica da su
se prava radnika promijenila po osnovu prava na rad prilikom promjens osnivala NVO AMD
Budva il pak prilikorn osnivanja DOO AMD Budva. Osnovna i prete2na djelatnost DOO AMD
Budva je izvodijenje grubih gradievinskin radova. Naveo je i 1o da mu je posao vezano za
preuzimanje osnivackih prava u AMD Budva predioZio D. 8.2. Polpisivanjem Ugovora na Cedinju
prewuzel su osnivatka prava AMD Budva i ti procenti koj stoje u Ugovoru su upravijadki procenti.
Niegova firma nema ufedca u viasniCkim pravima nad AMD Budva DOO jer nijesu ulagali nikakav
kapital u to drustvo. AMD Budva DOO je viasnik zemljiSta na kome se oni nalaze. Nije mu
poznato kako su stekli viasnidtvo na zemljistu. Na glavnom pretresu je naveo i to da se procenti
stavijiaju samo proforme i da niSta ne znade. Ugovor na Cetinju je potpisac jer je smatrao da
firma &iji je izvréni direktor bi imala holiu komunikaciiu prilkom prodirenia kapaciteta AMD. Od
sredine 2008. godine je izvréni direktor Euro Matrixa. U periodu do kraja 2008. godine zakljuio
je jedan Ugovor o kupoprodaji stanova | to 2a stan u zgradi koju je radila firma &iji je on izwréni
direktor. Temelji za izgradnju te zgrade su poleli prile nego 8to je on postao izvrsnl direktor. Prije
potpisivanja Ugovora na Cetinju nije se sastajac sa bivaim osnivadima NVO AMD Budva.
OptuZeni P. S., u svojoj odbrani u bitnom navodi da je izvrsni direktor v Preduzeéu DOO " Blue
voe Marine” iz Budve &iji je osnivad njegova istoimena firma sa sjedistem u Liberiji. Preteina
dietatnost sa kolom se navedeno preduzede bavi je razvgj projekata o nekretninama. U awgustu
miesecu 2008. godine, D. S.2 sa kojim je inade drug i sa kojim se gleda svakodnevno ga je
upoznao da treba da se izws! prenos osnivadkih | upravijackih prava u NVO AMD Budva i pitao
ga je da li je zainteresovan za isto, a sve u cilju razvoja | prosperiteta NVO AMD Budva.
Odgovorio mu je da mu stofi na raspolaganju i da e da mu pomogne u svemu §to je u
moguénosti. Dva dana prije polpisivania Ugovora D. 5.2 ga le upoznao sa sadrzinom istog i ako
Ugovor nije ditao 1isti je dana 11.08.2008. godine potpisan u Osnovnom sudu na Cetinju.
Polpisan je Ugovor o prenosu osnivadkih {viasnitkih | upravijakih prava) u NVO AMD Budva,
zakljuten izmedju 5 fizitkih lica kao prenosioca viasnikih i upravijatkih prava i 5 privatnih
preduzeca kao primaoca viasni¢kih i upravijalkih prava. Nije obracac paZnju koji procenat udjela
mu se prenosi. Nije upoznat, niti je u saznanju da na mjestu postojeéeg AMD Budva treba da se
gradi neki poslovno stambeni objekat i da treba da dodje do dislociranja AMD. Nije mu poznato
da su zaposieni iz AMD traili rukovodsivu garanciju svojih radnih prava odnosno udiela u
stambenoj povrdini huduceg objekta. Nikakvog interesa nije imao vezano za potpisivanje
Ugovora, vee je to uradio &isto drugarski bez ikakveg interesa. Na glavnom pretresu je naveo |
to da je firma Biue Marine &iji je izvréni direktor osnovana 2007. godine, i ta firma prije
potpisivanja ugovora na Cetinju nije potpisala ni jedan Ugovor, niti obavila nikakav posac od
osnivania 2007. godine. BivBe osnivale je prvi put vidio na Cetinju kada je Ugovor potpisan.
Optuzeni V. M., u svojoj odbrani u bitnom navodi da je osnival i izvréni direktor DCC "Mont
royal” sa sjedidtem u Budvi. PreteZna djelatnost preduzeda su grubi gradjevinski i specijalizavani
radovi. U avgustu mjesecu 2008, godine upaznat je od strane 8.2 D.a koji je direktor Zavoda za
izgradniu Budva da se u NVO AMD Budva treba izvriti promijena osnivada, tj. izvaiti prenos
osnivalkih i upraviia¢kih prava sa fizitkih lica na pravna lica i pitac ga da li je zainteresovan da
utestvuje u titavom projekiu. Saopstio mu je da iz ditavog tog posla mo2e da ima korist NVO
AMD Budva. Prihvatio je partnerstvo iz prijateljskib relacija sa D. $.2 a u buduénosti je otekivao i
odredjenu korist za NVD ti. da u ime swoje firme primi odrediena prava od osnivada NVO AMD
Budva. Par dana prije potpisivanja ugovora od strane S.2 D.a i adv. ijeg se imena ne sjeda
upoznat je sa sadrinom Ugovora o prenosu osnivalkih i upravijakih prava u NVO AMD Budva.
Isti je procitac i dana 11.09.2008. godine u ime preduzeda DOO “Mont Royal " Budva potpisao u
Osnovnom sudu na Cetinju gdje je preuzeo upravijaka prava u procenty od 25%. Nile upoznat
sa Cinjenicom da je konkretno od nekog prethodnika preuzeo dio upravijatkih prava koja sumu
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pripadala. Oni su se kao predstavnici privatnih preduzeta dogovorili o procentuainom ugesdu u
istom. Smatra da se ti procenti nisu odnosili na uéedce nekih svojinskih prava. Prilikom
preuzimanja dijela upravijackih prava nije obavijesten o nekoj planiranoj izgradnji stambeno
poslovnog objekta na dosadasnjoj lokaciji AMD riti © nekom buducem disiociranju AMD.
Svakadnevno je u prijateliskim i poslovnim kantaktima sa suosnivacima, a sa njihovim
prethodnicima nije imao nikakav kontakt. Prije potpisivanja Ugovora D. 5.2 mu je objasnio da je
Ugovor pripremila advokatska kancelarija i da je advokat odredjivao procente po kojima ¢e od
njihovih firmi da preuzmu prava. Nkada na Upravnom odboru nije bilo govora o tome da ¢e se na
tom zemliidtu gdje se nalazi AMD Budva nesto graditi. Mislienja je da je viasnik zemljista i dalje
AMD Budva DOO. Na glavnom pretresu je naveo | to da njegova firma posivje od 2000. godine,
da se bavi grubim gradjevinskim radovima, D. 8.2 mu prilikom razgovora nije sugerisao da se u
buduénosti ofekuje neko njegovo finansijsko ulagarnje. Advokat V. M. je odredjivac procente i
smatrao da su oni &isto formalnl. Nikada se nije sastajao sa prethodnim oshivatima. Od
osnivanja firme 2002. godine odradio je par poslova, taénije poeo je izgradnju stambeno
poslovnog objekta ali je prekinuo zbog finansijskih sredstava, a u drugom slugaju je bio
posrednik u trgovini nekretninama. Sa D.em konkretno nije razgovarao, na koji nacin bi on
pomogac AMD, niti mu je redeno Sta se odekuje od njega kao novag osnivada.

Qptuzeni 8. 5., u svojoj odbrani u bitnom navodi, da je osnivad | izvréni direktor preduzeca DOO
"Laguna 8" iz Budve koje je osnovano dana 12.03.2007. goding sa osnovnom djelatnoséu
bavijenje ugostiteljstva. Dana 11.08.2008. godine zajedno sa jos 4 preduzeta sa teritorije Budve
&iji su mu osnivadi | predstavnici poznati potpisao je Ugovor o prenosu osnivackih, viasnickih i
upraviiatkih prava u NVO AMD u Osnovnom sudu na Cetinju. Na taj nadin su od ranifib osnivadsa
NV AMD preuzeli odredjena prava a kako je to naznaceno u Ugovoru. Ovom Ugovoru je
prethodio medjusobni dogovor sa D. 8.2 i to na njegowu inicijativu, kada ga je D, kontaktirao
putem telefona i koji im je tom prilikom saopstio da postoji moguénost unapredjenia obavijanja
djelatnosti ukoliko on i njegovi drugi poslowni partneri preuzrmu upravijanje nad ovom NVO.
Saopétic mu je da ne treba da uladu novéana sredstva veé da ¢e sa svojim znanjem i
umjesnodcu pokudatli da prodire dielatnost i ostvare odredjeni profit za NVO. 2bog atraktivhosti
ideje i njihovog dugogodidnjeg prijateljstva isto je i prihvatio. Ugovor je imao priliku da protita
jedan dan prije potpisivanja a procenat od 25% koji je naznaden u ugovoru za njega predstavija
udio upravijanja firmom, a ne zna na koji nadin je izvréena podjela u odredjenim procentima za 5
novih gsnivaca. Kasnie Odlukom njih § osnivata su se dogovorili da osnuju DOO AMD Budva
kako bi na kvalitetniji nadin chavljall ovu privrednu djelatnost. Nije mu poznata dinjenica da je
neko ispred preduzeta DOO podnio zahtjev katastru u Budvi radi promijene viasnistva nad
katastarskorn parcelom koja je u viasniStvu NVO AMD Budva. Tek nakon osnivanja DOO AMD
Budva nezvaniCno je saznao da na lckalitetu sadadnjeg AMD treba da se izgradi odredjenc
stambeni poslovni objekat, a da se drustvo dislocire na drugu lokaciju. Nije mu poznato nida je
promijenjenc pravo na rad radnika koji su ranije bili zaposleni u NVO AMD Budva. Naveo jeito
da interes njegove firme da preuzme dio upravijackih prava u AMD Budva nije bio materijalne
prirode, veé da pomogne unapredjenju poslovanja AMD Budva kako mu je to objasnio D, 8.2. U
njegovoj firmi "Laguna 8" jedini zaposieni je on. Na ratun svoje firme upladuje nesto preko 200 €
da bi megace od toga da isplati svoju platu od 150 € i doprinos. Novac koji upladuje na radun
firme daje mu majka koja je pereicner. Smisao toga je da mu ide radni staZ dok ne odludi &ime
¢e da se bavi. Koliko mu je poznato zemijidte na kome se nalazl AMD Budva DOQO je njihovo
viasnidtvo. Njegova firma nije viasnik AMD Budva DOQ nego je samo imala upravijatka prava.
Na glavnom pretresu j& naveo i to da uopste nile razmidfac niti da zna sa &ime bi on to ostvario
profit za NVO. Od osnivanja niegova firma nije cbavila nijedan posao.

U zavring} rijedi su lidno i preko branioca ukazujuéi da u njihovim radnjama nema slemenata bi¢a
predmetnog krivicnog diela, te da se ne radi o drzavng] imovini predlogili sudu da ih oslobodi od
optube.

OptuZena B. B., u svojoj odbrani u bitnom navodi, da se ne osjeéa krivom jer nije znala $to
potpisuje. Gdveli su ih na Cetinje | tamo su potpisali Ugover misledi da se radi o nekakvoj
izgradrji. Direktor T. im je objasnio da se za njik radi neki objekat na Jazu i da se sredstva
udneZuju. Nije shvatila da tada prenosi bilo kakva osnivatka prava jer ista nije ni imala. Kasnije sy
traZili da vide $ta su potpisali | kada su shvatili pokrenuli su postupak kod Osnovnog suda u
Podgorici za ponistaj tog Ugovora koji je potpisan na Cetinju. Ne zna zbeg ¢ega se vodi ta]
postupak pred Osnovnim sudom u Podgorici, U AMD Budva radi od 1987, godine kao $ef
ratunovadstva. Kao osnivaé NVO AMD Budva je negdie od 2002, godine, jer su se tada
preregistrovali vierovatno zbog pravnih pitanja. Njih je bilo 5 osnivada, dakle ona, D. A., pokojni
L. 2., V. F iM. V. Ne zna kako je doslo do toga da ba$ njih petore budu osnivaéi NVO AMD
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Budva. Kada je pozvac direktor |. T. pokazao joj je samo zadnju stranu dokumenta i rekao joj
gdje treba da potpise, tako da nije vidjela o temu se radi. Rekao je samo da se radi o
udruZivanju sredstava radi gradnje objekata vaznih za budunost njihove firme, Sa vozilom T L
podli su na Cetinje gdje je Ugovor potpisan, a da ga nisu ni proditatt. Na sastancima u AMD
Budva adv. M. Vanja im je objasnjavac da to mora take da se potpide jer je to po zakonu. Na
sastanke je dolazio i D. S.2. Na glavnom pretresu je navela | tc da je na Cetinju mislila da
potpisuje Ugovor o udruzivanju sredstava radi gradnje. Viezano za potpisivanje ovog Ugovora
nikada nije odrzan ni jedan sastanak, a ni sastanak vezano za prenos osnivatkih prava. Kao
esrivad NVO ni tada nije znala Sta polpisyje.

U zavrénoj rijedi je ligno i preko branioca navela da ni jednim izvedenim dokazom nije utvrdjeno
da je podinila predmetno krivitne djglo, prediaZuéi sudu da je usled nedostatka dokaza oslobodi
od opluZbe.

U dokaznom postupku na glavnom pretresu neposredne su u svoistvi sviedoka sasiudani G. D,
SB,KVMT MS,Z Kste, VDelen, 5.5, LT, T B, M M, profitan je nalaz |
mislienje sudskog viestaka gradjevinske struke arh. V. B.dipl. Ing. od 24.01.2011. godine,
neposredno je sasiusan viestak, V. B., proditano je rie$enje Skupstine Opstine Budva o
oduzimanju i davanju zemljista na koriséenje Auto moto drustvy Budva od 26.12.1984. godine,
proditano je rieéenje Opstine Budva - Komisije za izlaganje na jawni uvid podataka premjera,
katastarskog klasiranja zemijidta i utvdiivanja stvarnih prava na nepokretnostima br. 063-2116 od
18.10.1989. godine, proditana su riedenja Opétinskog Odjelienja za ubranizam i komunalne
stambene poslove i katastar br.08 U - 7/330 od 12.12.1985. godine, te 06-U7/320 od

23 .06.18886. godine kojima se odobrava izgradnja prve i druge faze AMD Budva, proditan je
Ugovor o karidéenju sredstava za obnow | izgradnju zakljuten izmedju Budvanske Osnowne
banke Budva i AMD Budva od 18.11.1985. godine, proditana je odiuka o osnivanju NvO Auto
moto drudivo "Budva”- Budva od 03.06.2002. godine, proditane je ripdenje Ministarstva pravde
Republike Crne Gore br. 02-2996/2 od 25.06.2002. godine ¢ upisu u Registar neviadinih
udruZenje, proditano jo rjeSenje MUF-a { javne uprave br. 05-006/08-87 od 28.02.2008. godine
riedenje br. 05-006/08-2078/2 od 29.03.2008. godine o brisanju istog drustva iz registra,
presuda Upravnog suda Crne Gere U br. 568/2008 od 19.06.2008. godine, te riedenje br,
05-006-10388 od 23.10.2008. godine o promjeni | upisu novih injenica u registar, protitan je
statut Saveza NVO "Auto moto saveza Crne Gore Podgorica od 28.04 2002, godine, proditan je
Statut NVO Auto moto drudtva "Budva” Budva iz maja 2002, godine, proditan je Ugover ¢
zajedniCkoj gradnji br. 18 od 11.04.2007, godine zakljuden zmedju "Mediteran projekta "DOO
Budva i "Auto moto drustvo Budva" iz Budve, proditana je odiuka o razrie$enju direktora AMD
"Budva" iz Budve br. 01-479 od 20.12.2007. godine, protitana je odluka o imenovanju ckrivijenog
T, 1. za vréioca duZnosti direktora Auto - moto drusiva "Budva iz Budve br. 01-47%/1 od

20,12 2007. godine, proditan je ugovor o prenosu osnivadkih {(vasnickitt ) i upravijalkih prava u
neviadinom udruZenju "Auto moto drudtva Budva" - Budva br. 88 od 11.08.2008. godine,
proéitan je Statut NVO AMD "Budva”- Budva iz oktobra 2008, godine, proditan je zapisnik sa
sjednice osnivata NVO AMD "Budva"-Budva br. 115 od 20.10.2008. godine, protitana je odluka
o izrmjenama | dopunama Statuta NO AMD “Budva’- Budva br.113 od 20.10.2008. gadin,
protitana je odiuka NVO AMD "Budva® Budva o oshivanju "TAMD Budva® DOO Budva i prenosu
nepokretne imovine na DOOC AMD Budva od 258.10.2008. godine te Statut "AMD Budva” DOO
Budva br. 121 od 28.10.2008. godine, proditan je pravilnik "AMD Budva™ DOO Budva o
unutragnjoj organizaciji i sistematizaciji radnih mjesta br.01 od 13.12.2008, godine i odiuka o
upucivanju na rad zaposlenih iz NVO AMD Budva v "AMD Budva" DO Budva br, 132 od
13.12.2008. godine, protitan je zapisnik sa sjednice upravnog odbara Auto moto Saveza Crne
Gore - Podgorica br. 01-1989 od 15.12.2008. godine | Odiuka od 14,10.2008. godine o
saglasnosti za istupanje iz sistema NVO, proditan je zapisnik sa sjednice Skupétine NVO AMD
“Budva " - Budva br. 17 od 24.12.2008. godine 1 odiuka o povedanju osnovncg kapitala u DOO
*AMD Bugva" Budva br. 18 od 24.12.2008. godine, protitan je Statut AMD Budva DOCO Budva
br. 18 od 24 12.2008. godine, proditan je izvod iz zapisnika sadinjen povodom sastanka
Sindikalne organizacie AMD "Budva” Budva br. 026 od 19.03.2008. godine, e cbavjestenje i
zakljutak iste organizacije dostavijen Ministarstvu prosjvete i nauke Podgorica br. 01/9 od
24.11.2009. godine, pro¢itana je cdiuka ¢ osnivanju privatne ustanove - Auto Skole AMD
"Budva” Budva, proditani su ugovort o radu zakljuen izmedju "AMD Budva” DOO Budva i Lazié
Tihomira, B. B., Viaovic Milutina, M. 5., Stani$i€ Slojana, KrstieviC Veska, M T, 5. B, F. V,
Z. K od 24.12.2008. godine, te ugovar o radu zakljuéen zmedju Aute moto saveza Crie Gore -
Podgorica i |. T. od 03.06.2008. godine, te Ugovor ¢ radu zakijugen izmedju Odbora direktara
"AMD Budva" DOO Budva il. T. od 24.12.2008. godine, procitani su podaci sadr2ani u popisnim
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listovima nepokretnosti Opétine Budva br. 2116 od 18.10.1989. godine i br. 2116 od 16.02.2009.
godine, progitan je nalaz Poreske uprave - PJ Budva o utvrdjivanju trZi§ne wrijednosti
nepokretnosti od 05.03.2009. godine, protitani su izvodi iz kaznene evidencije Uprave policije i
to: ispostave Cetinje br. 02-245-281 od 26.01.2011. godine za okrivijenog V. M. i 8. 5.,
Ispostave Koladin 19/3 br. 245/11-76/2 od 30.01.2011. godine za okriviienu B. Biserku,
Ispostave Kotor 28-03 br. 245/11-3780 od 01.02.2011. godine za okrivienog F. V.ai R &, PJ
Berane br. 03/3 - 245-526 od 27.01.2011. godine za okrivijenog V. M. i PJ Budva br.
02-240/11-504/2 od 01.02.2011 godine za okrivijenog D. A., proéitan je uvid u plansku i
projektnu dokumentaciju, dostavijenu od strane Zavoda za izgradnju Budva i AD Sekretarijata za
planiranje i wredjenje prostora Opstine Budva koja se odnosi na izgradnju objekta na lokaciji
postojedeg auto moto drustva Budva u naselju Rozino. te na iniciranje izmena ranjjeg DUP-a
Rozina |, izvr§en je uvid u spise predmeta Upravnog suda Crne Gore U. Br. 2118/06 | izvrien e
uvid u spise predmeta Privrednog suda Rev.br. 7-0000091/003, izvrden je wid u spise predmeta
Osnovnog suda u Podgorici P.br. 2679/08 1 P.br.3259/09, izvréen je wid u spise Privrednog
suda Ki.br.2115/92., izvrgen je uvid u zahtjev za uknji2bu nepokretnosti koji je Upravi za
nekretnineg podnio 1. T., izvrden je uvid u riedenje Uprave za nekretnine P.J Budva br. 954-104-
U-3606/08 od 30.12.2008 godine | 02.02.2011, godine, izvrden je uvid u Rijedenje Uprave za
nekretnine PJ Budva br.854-104-U-3882/08 od 15.09.2G10. godine, protitano je Rjesenje
Ministarstva finansija br 07-2-199/2009 od 06.12.2011. godine.

M. M., sasiudana u svojstvu sviedoka u bithom je navela, da je zaposiena u PJ Uprava za
nekretnine Budva u svojstvu nadelnika. Radedi na tim poslovima paznato joi je da je AMD Budva
dobila od Skupétine Opé&tine Budva zemijite 1984. godine na kojem se i sada nalazi. Dio
zemljista je bilo opstinsko, a dio je izuzet od fizitkih lica koje je Opstina obestetila. Opétina je to
zemljiste AMD Budva dala na koridéenje bex naknade. U to vrijeme stanje zakonodavstva je bilo
tako da zemlji$te u okviru gradsko gradjevinskog zemiljista nije moglo biti u promstu. 1988,
godine izvréeno je izlaganje na javni uvid starja u katastru i kako se niko nije Zalio komisija je
donijela rjeSenie kajim ie utvrdila pravo korid¢enja AMD Budva na o] parceli | na objektima koji
se na nio} nalaze. Dakle, upisanc je AMD Budva kao nosilac prava koriséenja na fom

zemljidtu. 1992, godine donijet je novi Ustav Crne Gore | po tom osnovu gradsko gradievinsko
zemijiste je moglo biti u drZavnoj sveiini ili u privatnoj svojini i moglo je biti u prometu. Nakon ove
promjene sva lica koja su bila upisana kao nosioci prava korigéenja bilo da su fizitka, bilo da su
pravna, a imali su do tada pravo koridéenja mogli su raspolagati zemljiStem na nadin kako se
raspolaze zemljistermn u svojini. To raspolaganje podrazumijeva zakljuéivanje odgovarajuéeg
pravnog posla na osnovi kojeg moZe ta promjena biti upisana u katastar. Nakon donogenja
Zakona o svojinsko pravnim odnosima stekla se moguénost pretvaranja prava kori$¢enja u pravo
svojine pa je u tom smislu AMD Budva podnifela zahtjev da se izvrdi upls prava svojine tog
zemliista gdje se oni nalaze na AMD Budva u skladu sa Zakonom ¢ svojinsko praviim odnosima.
Kasnije je doslo do transformacije AMD Budva u DOO odnosno oni su donijeli odluku o osnivanju
AMD Budva doo. Nakon toga AMD doo pednijelo je zahtjev za upis prava u katastar
nepokretnosti | koja prava se otnose na ovo isto zemljiste. Uz aj zahtjev su podnijeli Odluku o
osnivanju, statut, potvrdu o registracii kod Privrednog suda, potvrdu od poreskog organa o
odgovarajuéem matiénom broju i list nepokretnosti. Oni u katastru su vriili uporedijivanie te
dokumentacije sa onom koja je ranije postojala vezano za upis tog zemljista. Vidiell su da se sve
o slaze sa ranijim podacima. Imajuct u vidu da podaci u listu nepokretnost! imaju prezumciju
tagnosti i ne mogu se dovesti u pitanje osim Odlukom suda, nakon odgovarajuéeg sudskog
postupka, oni su izvréili upis prava koridc¢enja na tom zemijidtu na AMD Budva doo. Donoseéi
takvu odluku uvierili su se da su svi dokumenti podnijeti uz zahtjev u skladu sa Zakonom i da svi
podaci koji su njima relevantni odgovaraju ranijim podacima upisamm u katastru nepokretnosti,
Prilikorn donogenja rieSenja razmatrali su dokumentaciju i to Odluku o osnivanju doo AMD
Budva, Statut, lzvod iz registra Privrednog suda u Podgorici, lzvod iz registracije kod Uprave
prihoda, a kako je bio isti PIB uknjiZenog AMD Budva | NVO AMD Budva koja je bila osnivad
AMD doo Budva ta ginjenica ih je rukovodila da se radi o kontinuitetu prava prenosa, $to je i bio
raziog donosenia Riesenja kojim je dozvoljena uknjizba prava kori$tenja na nepokretnostima.
Prilikom donosenja riedenja njje im od znalaja sa aspekta katastra bio dokument odnosno
Ugovor o prenosu osnivadkih i upravijackih prava. Na niihovo riegenje uslijedila je 2alba
drugostepenom organu t). Ministarstvu finansija. Ministarstve finansija je uvaio 2albu i vratilo
predmet na ponovni postupak nalazedi da nema konfinuiteta prencsa imovine,  Kako su stranke
pokrenule postupak pred Upravnim sudom, oni su zastali sa njihovim ponovnim postupkom do
donodena odiuke Upravnog suda. To su smatrali cjelishodnim jer je upravni spor vodjen upravo
protiv odiuke Ministarstva finansija. Upravni sud je odbio tuzbu, tako da su oni bili u moguénosti

hitp://sudovi.me/odluka_prikaz.php?id=6232

2112012 14:43



Sudsivp Adminkstracija http://sudovi.me/odluka_prikaz.php?id=6232

13enl%

da nastave ponovni postupak. U ponovnom postupku sobzirom da su u obavezi da postuju stav
drugostepenog organa donijell su Rjgdenje kojim su odbili zahtjev. U katastarskom operatu
nema nikakve promiene, ved je | dalie na predmetnom zemljidtu kao nosilac prava koridcenja
upisano AMD Budva, sa svim starim podacima i mati¢nim brojevima.

G. D., saslugan u svojstvu sviedoka u bitnom je naveo, da od 1987, godine radi u AMD Budva.
Sve do 2002. godine, nijesu mu plaéani doprinosi za penzijsko i invalidsko osiguranje. Bili su
osigurani kao neviadina organizacija afi prilkom konstituisania NVO nisu svi radnici dobili status
osnivata, nego su odabrani samo neki. Sve je to radjeno dosta potajno. Onda je potelo da se
prita o Ugovoru o zajednickom ulaganju, odnosno o izgradnji nekog stambenog objekia povrsine
25.000 m2, te da bi u tom objektu 25% pripadalo NVO AMD Budva, a 75% investitoru. Reteno
im je da ¢e preko izgradnje tog objekta rjesiti svoje Zivotne probleme pri tom misle¢i na stanove i
da nede izgubiti posao. TraZzeno je od njin da potpidu, da se iz NVO transformide u doo da ne bi
izgubili posac. Novi direktor 1. T. je podeo pridu oko transformacije u doo | dodlo je do prenosa
imovine na neke firme, Oni kao radnici podeli su kod Uprave da insistiraju da im se objasni koja
su njihova prava i §ta ¢e biti sa njima. Redeno im je da e napidu u pisanc] formi, Sto su i uradili.
Predstavnik investitora je bio D. 5.2 koji je prisustvovao svim njihovim sastancima. Receno im je
da ne mogu da ispune cbecanja i ako se smatraju nezadovoljinim da ih tu®e. Odran je jos jedan
sastanak u kome je prisustvovao advokat M. V. i tom prilikom su im saopétili da oni ne mogu da
se ponasaju na takav nadin, i da ne mogu knjiZiti imovinu na AMD Budva doo, ij. firme koji su
njihovi osnivadi jer nisu titulari viagnistva nad tom imovinom. Nakon toga su poveli spor koji je u
toku i nadaju se da ¢e da uspiju da poniste sve te Ugevore. Ne zna Cije je zemljiSte na kojoj se
nalazi AMD Budva doo. Na glavnom pretresu je naveo da je zemljiSte na kome se nalazi AMD
Budva viasnidtvo AMD Budva. Objasnjavajuéi razlike u svom iskazu naveo je da kada je
sasludavan kod istraznog sudije, da nije znao da li se zemljidte vodi na AMD kao neviadinu
orgarizaciju ili pak na AMD doo, a da je u medjuvremenu saznao da je ponidteno riedenie o
uknjizbi na doo. Pojasnio je i1o da mu e D. A, dok je bio direktor rekao da je AMD Budva
viasnik | zemljista | objekata i ako u tom praveu nije imao na uvid dokumentaciju. Zahfjeve koje su
napisali u pisangj formi su bili da se izvr&i dislokacija ukoliko ne bi mogli da cbavijaju djelatnost
na postojeco lokaciji, da im bude zagaraniovano pravo na rad 3 godine | da se svakom radniku
dodijeli 80 m2 stambenog prostora. Nijesu definisali ko treba da im izvrdi dodjelu stanova ida §
ée ih dobiti po osnovu otkupnine, utedda, sufinansiranie krez kredit. Ugovor o prenosu osnivadkih
prava na Cetinju se nije mogao potpisati jer biv&i osnivadi nijesu titulari, odnosno nijesu rosioci
viasnidtva na predmetnoj imovini,

B. 5., sashidan u svojstvu sviedoka u bitnom je naveo da u AMD Budva radi od 1992, godine,
Kada je prije nekoliko godina polela prica o fome da na prostoru gdje se nalaze treba da se
gradi neka zgrada saznac je da je njhovo drudtvo preregistrovano u neviadinu organizaciju.
Hakon &to su potele prife on i ostali radmici traZili su objadnjenje | direktor D. A im je objasnio
da je zavréena {a registracija da su postali NVO i da je sve to po zakonu, da se u sustini niie
nidta promjenilo, da oni imaju jednaka prava i da nema nikakve veze $to je samo njih 5l 6
osnivada, i ako su se oni buniii zadto su bas oni odabrani jer je bilo radnika koji su du2e u toj firmi
od pojedinih osnivaca. Tada je postignut dogovor da 24 % od te zgrade pripada AMD Budva a
76% uiagaduy, fj. investiforu koga zastupa D. $.2. Bilo je prite da ¢e AMD biti izmjesdteno na
novoj lokaciji. Kasnije su od svojih kolega osnivaca NVO AMD Budva, talnije od pokoinog L. 2.4,
iodB. B, iM. V.a saznali da su oni potpisali Ugovor &iju sadrZinu nisu znali u trenutky
potpisivania, a ustvari se tim Ugoverom prenose prava na neke osnivatke firme. Pokojni Z. L. je
a0 na Cetinje da wzme taj Ugovor u sudu gdje su ga potpisali jer mu direkior nije htio dati
primjerak ugovora i da bi vidic 3ta je ustvari potpisao. Raspitivell su se kod D. A kaji ih je uputio
kod novog direkfora T L. interesovali suse i kod T. L. koji im je objasnio da je sve po zakomu i
da to mora tako da se uradi. Objasnic im je da firma mora da se preregistruje iz NVO u doo. U
hodrniku je staviien proglas da u roku od nekeliko dana mora da se potpide novi Ugovor ¢ radu
sa AMD Budva doo jer se NVO AMD Budva gasi | da e ostali bez posla ako ga ne potpide,
Kako se nijesu slagali sa tim promjenama kontaktirali su adv. V.. Kake ih je advokat savietovao
da potpidu novi ugovor o rady, oni su ga i potpisali a u njibovo ime pokrenuo je | spor pred
sudom u Podgorici. D. 5.2 je organizovao nekoliko sastanaka na kome je bio prisutan T. 1. t adv.
V. M. koji je tada zastupao AMD Budva doo. Prisustvovao je tim sastancami. Jedan sastanak je
bio u Opétini gdje im je redeno da AMD mora da se izmjesti iz centra grada. Na drugom
sastanku u AMD su postavijana razna pitanja na koja nijesu dobijali zadovoljavajuce odgovore.
Na glavnom pretresu je naveo i to da kada je formiran NVO, da nije ponudjen da bude osnival,
Nije prisustvovao na prvom sastanku sindikata, zbog Cega je pozvan od strane D.a koji se
natazio u kancelariji kod direktora T.. Pozvani sui G. i B. i pitani su zadto nisu prisustvovali
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sastanku. Kada im je saopstio da Zeli da bude vide ukljuZen re¢eno mu je da je obi¢ni radnik | da
ne mora da zna nidta. Na sastanku koji je odrian u Opétini 2 kome su prisustvali adv. M., D. i u
ime Opstine K. bilo im je re¢eno da ¢e im bifi rijeSena stambena pitanja, da ¢e biti kvrsena
dislokaciia objekta i da nede imati problema vezano za radna mjesta. Na prvom narednom
sastanku tradili su da napismeno predaju zahtjeve | ako im nije bilo jasno zbog Gega to raZe, ved
su im to prethodngo bili nudili, pa kada su im predali na narednom sastanku M. im je rekao da
nemaju nikakva prava jer su u privatnoj firmi. Preko advokata su trazili raskid Ugovora koii je
potpisan na Cetinju. Nikada nije imao na wid dokumentacijy, ali zna da je pricano da je zemijiste
na kome se nalazi AMD i objekti na zemlfi$tu da su viasnitvo AMD. Nije mu jasno zasdto je samo
5 judi ponuwdjeno da budu osnivadi NVO, a zasto ne i ostali.

K. V., saslusan u svojstvu sviedoka u bitnom je naveo, da u AMD Budva radi od 1981, gedine.
Prije par godina pojavili su se kupci koji su zainteresovani za zemiljidte na kojem se nalaze pa im
je direktor T. rekao da su nasli investitore koli ée na tom zemljistu da prave neki objekat,
Poznato mu je da su i8li na Cetinje, da prenesu zemljiste | firmu sa NVO na doo. Relenc im je
da nece Liti nidta oitecdeni, da ¢e na novoj lokacii biti uradjen novi servis gdie ¢e raditi. Oko svih
stvari bio je angaZovan i advokat iz Podgorice koji je skupa sa 1. 1. 1 D. 8.2 sve objasnio. Rekdi
su im da ée im dati stanove u toj buduéoj zgradi, ali su od toga odustali, a onda im je D. govorio
da pristali oni ili ne da ée dovesti bagere da poruie objekte AMD Budva, da bi zgrada pocela da
se radi. Govorio je da je napravio neki plan koji je ealan, Kada su im pominjani stanovi reéena
im je da bi stanovi ko$tali po 800 € po m2 $to bi bila cijena za radnike. Na glavnom pretresu je
naveo i to da je nakon potpisivanja Ugovara na Cetinju saznao ko su osnivadi NVO AMD Budva.
M. T, sasluSan u svojstvu sviedoka u bitnom je naveo da u AMD Budva radi od 1990, godine.
Nije nidta znao o registracii NVO AMD Budva, dok se nije pojavio problem vezano za
preregistraciju i prenoSenje osnivackih prava na te privatne firme. 1$a0 je kod I. T. na razgovor i
kod D. 5.2 koji je kao investitor trebao da gradi zgradu na placu gdje se oni nalaze, a vezano za
to da li imaju prave na dionicg. Redenc im je da namaju pravo jer u NVO nema dionica. Kasnije
je njinovo drudtvo preregistrovanc u AMD doo Budva. Ne zna nidta o toj registraciji, jer nije bic
ukljuden u te poslove. Radnici su kasnije preko suda traili da se sve vrati u prvobitno stanje. |
od bivieg direktora D. A i od novag direktora T. 1. im je receno da zgrada nece biti poteta dok
ne dobiju nowu lokaciju i uslove za rad i da niko neée ostati bez posla. Reteno im je i da ¢e AMD
Budva u toj novoizgradjenoj zgradi dobiti 25% od izgradjene povrsine. Bilo je pri¢e i ¢ stanovima |
da najniza ciiena po m2 za radnike bi bila 400 €,

M. ., sasludan u svojstvu sviedoka u bithom je naveo da u AMD Budva radi kao mehanicar ved
20 godina. Sjeca se da su firmu prebacili sa NVO na DOO i da radnike oko toga nisu nidta pitali.
Kasnije je uslijedic razgovor sa direktorom T. LLom i D. 8.2, te adv. M. vezano za izgradnju
starmbene zgrade na prostoru gdje se nataze. Trazili su da se za njih 14 radnika obezbjedi po 50
m2 stambenog prostora, a oni su im nudili da po povolinoj cileni mogu da kupe po 30 m2. Bilisu
nezadovoljni pa su angaZovali adv. V. i sude se sa AMD Budva. Sjeda so da su potpisali izjave
da prelaze iz NVO AMD Budva u AMD Budva doo, da ne bi izgubili posao. Nije pitan da Ii bi bio
osnivaé AMD Budva i to je radjeno krijudi od radnika. Kada se zaposlio nije imac viasnitka prava
u AME, ali po pravilu bi trebalo da je radom od 20 godina ta prava stekao,

L. T, sashisan u svojstvu svjedoka u bitnom je naveo da u AMD Budva radi veé 21 godinu kao
mazal i u perionici | da ne zna $ta se radilo u firmi, jer su direktori sve radili krijudi. Sjeda se da
je morao da potpise neko rjigsenie oko prelaska u neku drugu firmu da ne bi dobio otkaz. Nakon
dolaska T. |. za direkfora tuo je da na lokacii gdje se nalazi AMD treba da se radi neka zgrada,
Bilo je riiedi da radnicima daju stambeni prostor, $to su prvo bili obecali, a kasnije im saopétili da
nema nista od toga. Sjeda se da je pokojni L. Z. angatovao nekog advokata ali ne zna u vezi
tega Cim je primiien u staini radni odnos smatra da time ima i viasnicka prava.

S. 5., sasludan u svojstvu sviedoka u bitnom je navec da u AMD Budva radi od 1887, godine
kao noéni Suvar, tako da ne zna &ta se u firmi desava. Cuo je da se pominju neki problemi
vezano za neko potpisivanie ali o tome nista ne zna. Cuo je na jednom sastanku da se prica da
treba AMD da se rudii da tu freba da se podigne novi objekat u keme bi bilo | stanova | da bi oni
koji rade u AMD mogii da dobiju stanove po povoljnim uslovima. Sjeéa se da je potpisac neki
papir advokatu da bi ih branio. Najvide oko tega suradii U G.ipokojniL. Z..

Z.K., sasludan u svojstvu sviedoka U bitnom je naveo da od 2005, godine radi u AMD Budva, na
poslovima tehni€kog pregleda vozila. Sjeca se da je od radnika traZzenc da potpiSu da prelaze iz
jedne firme u drugu pod istim uslovima, jer se firma transfarmise iz NVO u doo. Taj dokument je
potpisao i niko ga na to nije prisiljavao. Ne zna ko su bili osnivadi NVO AMD Budva. Cuo je price
da na mjestu gdje se nalaze je planirano da se izgradi stambeno poslovni obiekat i da bioni y
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objektu imali 25% izgradjene povrdine, 8to stambenog, $to poslovnog prostora. Ne zna da i je
zemljiste AMD ili ie nedije drugo. Kasrtje je tuo pridu da su osnivati prenijeli svoja osnivatka
prava na neke druge osnivate ali o tome ne zna nista.
T £.. saslu$an u svojstvu sviedoka u bitrom je naveo da je &lan Upravnog Odbora AMD doo
Budva. Sieca se da su odrzali dvije sjednice Upravnog odbora na kojima je prisustvovao, Prva je
bila kada se odlugivalo ¢ osnivanju samog AMD doo Budva, a druga kada se donosila odluka ¢
poveéanju osnivackog kapitala koji cbuhvata pokretnu i nepokretnu imovinu drudtva. On je
potpisao tu odiuku koju mu je ponudio da potpiSe . T., | ako ustvari nje znao &ta znadi to
povetanje osnivatkog kapitala firme, Koliko zna osnivacki kapital AMD Budva doo sastoji se od
zemlji$ta na kojem firma radi, objekta koji se nalazi na tom zemijistu i pokretne imovine tj. vozila.
Ne zna Cije je zemliite na kojem radi AMD Budva. Osnivad je privrednog drustva "Euro matrid'
&iji je izvrdni direktor K. B.. Osnovna djelatnost njihovog drustva je bavijenje gradjevinskim
radovima, Poznato mu je da vréen prenos osnivatiih i upravijaékih prava na nove osnivade i da
je jedan od novih osnivada "Euro matrix”. Cilj zbog Ceqa je pribvadeno od strane preduzeda
"Euro matrix' da bude novi osnivad je bio taj jer se u narednom periodu ofekivao neki interes od
toga i da drugog cilja nije bilc. Sastancima Upravnog odbora prisustvovali suon, VI i V. M.,
V. D, sasluSan u svejstvu svjedoka u bitnom je naveo, da nikada nije bio zaposlen u AMD
Budva, i da ne zna ni&ta o poslovanju AMD Budva, Clan je upravnog odbora AMD Budva. Jedino
sto mu je poznato je da su odrZane dvije sjednice Upravnog odbora. Na jednoj sjednici je
donijeta odluka o osnivanju doo AMD Budva, a na drugoj sjednici odludeno je o osnivaikom
ulogu.
Riesenjem Skupétine Opétine Budva 0 oduzimanju | davanju zemljiSta na koriséenje Auto moto
drudtvu Budva od 26.12.1984, goding, na Sjednici vijeda Udruzenog rada, odiuteno je da se
zemijjista cznateno u katastru kao 1838/2 nastala od 1383 povrsine 2579 m2 s pravom
koriséenja Opétine Budva daje na koridcenje Auto moto drudtvi Budva radi izgradnje Auto moto
drustva u Budvi. U Rjesenju se navodi da Skupétina Opétine Budva pribvatila prediog
predsjednidtva Skupstine da s& zemijii$te Opstine Budva ustupi bez naknade, kao pomod AMD
Budva.
Rjesenjem Opétine Budva - Komisije za izlaganje na javni uvid podataka premjera, katastarskog
klasiranja zemljidta i utvrdjivanja stvarnih prava na nepokretnostima br. 083-2116 od 18.10.1689.
godine, utvrdjeno je da je AMD Budva nosilac prava upravijania i koridéenja na katastarsko
parceli 1625 KO Budva i objektima 1,2,3.4 i 5 koji se nalaze na njoj.
Ugovorom o koriSéenju sredstava za obnovu i izgradnju zakljuden izmediu Budvanske Osnovne
banke Budva i AMD Budva od 19.11.1885. godine, utvrdjeno je da je Budvanska Osnovna banka
odobrila koristenje sredstava za obnovu i izgradnju pogonskog i administrativnog objekta
Drustva u iznosu od 45.000.000 tadagnjih dinara bez obaveze vracanja.
Rjegenjem Opétinskog Odjelienja za ubranizam | komunalne stambene posicve i katastar br.08 U
- 7/330 od 12.12.1985. godine, odobrena je izgradnja prve faze AMD Budva, a Rjesenjem br.
06-UU7/320 od 23.06.1986. godiine, odobrena je izgradnja druge faze AMD Budva.

Na osnivatkeoj Skupétini donijet je dana 28.04. 2002 godine, Statut Saveza NVO “Auto moto
saveza" Crne Gore Padgorica i zaveden pod brojem 01-302/1.
Odiukom o osnivanju Neviadinog udruZenja Auto Moto Drustvo "Budva”- Budva od 03.06,2002.
godine utvrdjeno je da su osnivadi direktor AMD Budva D. A i detiri radnika zaposlena u AMD
Budva i to sada pokojni L.2. i zaposleni F. V., V. M. i B. B.
Lvidom u spise pradmeta Upravnog suda Crne Gore L. Br. 2116/09 utvrdjeno je da je NVO
AMD Budva iz Budve registrovano kod centralnog registra Privrednog suda pod registarskim
brajem 7-00000-31/001 radi sbavijanja privredne djelatnosti.
U popisnim listovima nepokretnosti Opétine Budva br. 2116 od 18.10.1889. godine i br. 2116 od
16.02.2009. godine, upisano je Auto moto drustvo sa pravom kori$¢enja na zemljidtu i objektima
1/1.
Rjedenjem Ministarstva pravde Republike Crne Gore br. 02-2996/2 od 25.06.2002 godine o
upisu u Registar neviadinih udruenja, utvrdjene je da je uvaen zahtjev NVO AMD Budva iz
Budve i u registar neviadinih udruZenja upisano je NVO AMD Budva dana 25.06.2002, goding,
pod rednim brojem 1641 koje ¢e zastupati | predstavijati D. A. iz Budve,
Shodng naznaCenom upisu od strane osnivada donijet je Statut NVO Auto moto drustva "Budva®
Budva iz maja 2002. godine u kojern je u tom periodu bilo zapesleno 15 radnika.
Ugovorom o zajedniCkoj gradnji br. 18 od 11.04.2007. godine zakljuten izmedju "Mediteran
projekta "DOG Budva i "Auto moto drustvo Budva” iz Budve, koji ugover je za
investitora"Mediteran projekia "DOO Budva poipisao izvrini direktor D. 5.2 a za viasnika "Auto
moto drustvo Budva” iz Budve direktor D, A.. Ugovorena je zajednicka gradnja na poslovno
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stambenom objektu na parceli broj 1625 KO Budva. Clanom 12. Ugovora ugovorne strane su
se usaglasile da nakon izgradnje objekta ugovaratima pripada u svojini kompletni novosagradjeni
poslovno- stambeni objekat, od ¢ega ¢e investitoru pripasti 75% novosagradjene bruto poslovno
stambene povring, a viasniku 25% novosagradijene bruto poslovno sagradjene povrsine.
Odlukom o razresenju direktora AMD "Budva” iz Budve br. 01-479 od 20.12.2007. godine, D. A.
je dana 31,12.2007. godine razrjeSen duZnosti direktora AMD Budva iz Budve.

Odiukom o imenovanju okriviienog T. | za vréioca duZnosti direktora Auto - moto dridtva "Budva
iz Budve br. 01-479/1 od 20.12.2007. godine, T. [ je imenovan za vriioca duZnosti direktora
AMD Budva iz Budve koju funkciju vréicca duznosti e cbavljati potev od 01.01.2008. godine do
izbora novog direktora.

Planska i projektna dokumentacija, dostavijena od strane Zavoda za izgradnju Budva | AD
Sekretarijata za planiranje | uredjenje prostora Opitine Budva odnosi se na izgradnju objekta na
lokaciii postojedeg Auto moto drudtva Budva u naselju Rozino, te na iniciranje izmiena ranijeg
DUP-a Rozina | Naime, na katastarsko) parceli na kojoj se nalazi AMD Budva planirana je
izgradnja stambeno posiovnog centra i postupak izmjene DUP-a Rozina 1, planiran je u vrijeme
zakljutenja ugovora izmedju preduzeca Mediteran projekt kojeg je zastupao D. 5.2 i Auto moto
drustva Budva koje je zastupao D. A, a kojim se predvidja izgradnja poslovno stambencg
objekta na katastarskoj parcel 1625 KO Budva.

Rjedenjem MUP-a i javne uprave br. 056-006/08-87 od 28.02.2008. godine, neviadino udrutenje
naziva AMD Budva iz Budve upisano u registar udruZenja u knjigu br. 2 pod rednim brojem 1641,
izbrisano je iz registra, zbog prestanka postojanja.

Rjedenjem MUP-a i javne uprave br. (5-006/08-2078/2 od 28.03.2008. godine o brisanju istog
drudtva iz registra, utvrdieno je da se NVO AMD Budva sa sjedistem u Budvi brie iz registra
udruZenja zbog prestanka postojanja po zahtjevu . T, direktora tog neviadineg udrufenja, a koje
Riesenie je ponistenc presudom Upravnog suda Crne Gore U br. 563/2008 od 18.06.2008.
godine, po zahijevu tudilaca zaposienih u AMD Bugiva.

Ligovorom o prencsy osnivackin (viasnitkih ) | upravljatkih prava u neviadinom udru2erju "Auto
moto drudtva Budva" - Budva br. 88 od 11.08.2008. godine, utvrdjeno je da je isti zakljuten
izmedju osnivada NVO Auto moto drudtva Budva D. A pokojnog L. £, V. F, V. M. iB. B. kao
prencsioca osnivatkih prava i privatnih preduzeca "Mont Royal” d.o.0. Budva, "Euromatrix’
d.0.0. Budva, "Crystal invest’ d.o.o. Budva, "Laguna 8" d.c.o. Budva i "Blue Voe Maring”
d.o.0. Budva, kao novih osnivada, koji je potpisao za "Mont Royal® d.0.0. Budva, izvréni
direktor V. M., za "Euromatrix® d.0.0. Budva, izvréni direktor K. B., za "Crystal invest” d.o.o.
Budva, izvréni direkior 8.1 D, za "Laguna 8" d.o.0. Budva izvrni direktor 8. P., a 3to su ovjerifi
svojim potpisima i pedatima. Ovim ugovorom izvrden j& prenos osnivackih prava u procentima i
to na "Mont Roval” d.o.o. Budva 25%, "Euromalrix” d.o.¢. Budva 15 %, "Crystal invest” d.o.o.
Budva 10%,"Laguna S" d.o.o. Budva 25% i "Blue Voe Marine” d.o.o. Budva 25%. U &l 3.
Ugovora se navodi da se prenos predmetnih prava vrdi besplatno. Ugovor je potpisan i ovieren u
Osnovnom sudu u Cetinju 11.05.2008. godine.

NVQO AMD "Budva®- Budva donijelo je Stafuf 13.10.2008. godine.

Upravni odbor AMSCG na sjednici odrZanoj 14.10.2008. godine donio je Odluku o saglasnosti za
istupanje NVO AMD Budva iz sistema SNU Auto moto Savez Crne Gore.

Osnivadi dianovi NVO AMD Budva kao Skupétina udruZenia na siednici odr2anoj 15.10.2008.
godine, donijeli su odluku o izmjenama i dopunama Statuta NVO AMD "Budva"- Budva br.113 od
20.10.2008. godine.

Zapisnikom sa sjednice osnivada NVO AMD "Budva“-Budva br. 115 od 20.10.2008. godine,
osnivati Elanovi NVO AMD Budva donieli su odiuku da se mijenja Statut neviadinog udruZenja
AMD Budva - Budva, radi uskladjivanja sa zakonom o neviadinim organizacijama 1 formiranja
Upravnog odbora u okviru AMD Budva i usvojen je prediséeni tekst Zmijenjenog i dopunjenog
Statuta neviadinog wirenja AMD Budva | kojl fekst predstavija sastavni dio zapisnika.

Rjesenjern MUP-a javne uprave br. 05-006-10388 od 23.10.2008. godine o promjeni i upisu
novih Sinjenica u registar, u regisatar udruZenja pod rednim brojem 1641 rubrika 4 izvréena je
promiena i upisana &injenica o novom Statutu usvojenom na sjednici Skupstine neviadinih
udruzenja AMD Budva iz Budve, a koja sjednica je odriana 15.10.2008, godire.

Skupstina NVO AMD Budva iz Budve, na sjednici odrzancj 28.10.2008. godine, donijela je
odluku da Neviadind udruzenje Auto ~Moto Drustvo »Budvar»- Budva osniva drudtvo sa
ogranitenom odgovornoscu Giji e naziv biti "AM.D. Budva" d.0.0. Budva i prenosu nepokretne
imovine sa NVO AMD Budva na ™ A M.D. Budva" d.o.o. Budva. Ukupan osnivadki kapital drustva
sa ogranitenom odgovornoscu »AM.D. Budva« d.o.o. iznosi¢e 2.856.785 € od Sega noviani
kapital 100 € , a nenovéani izraZen kroz nepokretnu imovinu upisanu u listu nepokretnosti 2116

hitp://sudevi.me/odluka_prikaz.phpfid=6232

2112012 14:45



stvp Admintstracija http //sudovi.me/odluka prikaz.php?id=6232

17 on 29

KQ Budva u vrijednosti od 2.856.785 €, a koju odiuku su donijeli z& "Mont Royal” d.o.o.
Budva izvréni direkior V. M., za "Eurematri}’ d.o.0. Budva, oviadéeni zastupnik T.[)j,, za
"Crystal invest" d.o.o. Budva, izvréni direktor 8.1 D., za "Laguna S" d.o.o. Budva izvrini
direktor S. P, a §to su ovjerili svojim potpisima | pedatima.
NVO AMD Budva 28.10.2008. gedine pod br. 121 donijelo je Statut "AMD Budva” DOQ Budva.
Upravni odbor dana 12.12.2008. godine donio je Odluku o uputivanju na rad zaposlenih iz NVO
AMD Budva u "AMD Budva" d.c.o. Budva br. 132 od 13.12.2008. godine.
lzvréni direktor 7. [ 13.12.2008. godine donio je Praviink "AMD Budva" d.0.0. Budva o
urutradnjoj organizaciji  sistematizaciji radnih mjesta br.01 od 13.12.2008. godine.
Na sjednici Upravnog odbora Auto moto Saveza Crne Gore- Podgorica br. 01188 od
15.12.2008. godine, na dnevnom redu razmatran je zahtjey AMD Budva o istupanju iz sistema
AMSCG i donijeta je jednoglasna odiuka ¢ istupanju AMD Budva iz sistema AMSCG.
Na sjednici Skupitine NVO AMD Budva br. 17 od 24.12.2008. godine, donileta je Odluka kejom
se vréi prenos imovine NVO AMD "Buiva® na novo osnovano "A.M.D Budva” d.o.0. Budva i to
shodne zvrieno] procieni sadinjene od strane prof.dr. M.B. i u formi nenoveaneg kapitala, a koju
odiuku su doniieli za "Mont Royal” d.0.0. Budva, izvrdni direklor V. M., za "Euromatrid’ d.0.0.
Budva, oviaien zastupnik T. Dj,, za "Crystal invest” d.o.0. Budva, vrni direktor S.1 D, za
"Laguna 8" d.o.0. Budva izvréni direktor 8. P, a 3to su ovjerili svojim potpisima i pedatima.
Skupitina NvO AMD Budva, na sjednici odrzano; dana 24.12.2008. godine donijelo je odiuku o
povedanju osnovnog kapitala u "AM.D Budva'd.o.o. Budva br. 18, a koju odluku su donijeli za
"Mont Royal” d.0.0. Budva, izvwdni direktor V. M., za "Euromatrix” d.o.0. Budva, oviaddeni
zastupnik T.Cj., za "Crystal invest” d.0.0. Budva, izvrdni direktor 8.1 D.. za "Laguna §" d.0.0.
Budva izvréni direktor S. P, a §to su ovierili svojim potpisima i pedatima.
NVC AMD Budva dana 24,12 2008. godine donijelo je Statut br. 18 od 24.12.2008. godine.
Ugovor o radu zakljuten je izmedju "AM.D. Budva" doo Budvail T, B B, V.M, M. 5, 8.
S,KV,MT, 8 B, FV, ZK 24.12.2008. godine.
Ugovor ¢ radu zakljuéen je izmedju Auto moto saveza Crne Gore - Podgorica il. T. 03.06.2008,
godine, a Ugovor o radu izmedju Odbora direklora "AMD Budva" DOO Budva i l. T. zakljuéen je
24.12.2008. godine.
Nalazom Poreske uprave - PJ Budva ¢ utvrdjivanju tr2iSne vrijednosti nepokretnosti od
05.03.2009. godine, utvrdjeno je da ukupna trdidna vrijedriost nepokretnosti upisana u
katastarsko] parcell 1625 KO Budva iznosi 2,344.400,00 €,
Na sindikalnom sastarku radnika AMD Budva odrZanog 17.03.20049. godine Budva br. 026 od
19.03.2009. godine, donijeti su zakliuéci da se postoje¢a adminisirativna zgrada i poslovni
objekti na ruSe, dok se ne izvrSi dislokacija postojecih objekata na novu chedéanu lokaciju, radi
nastavka poslovne dielatnosti; da svi radnici ostanu da rade | da ne mogu dobiti otkaz zbog
tehnolodkog viska najmanje 5 godina; da se liéni dohoci radnika ne mogu smanjivati; da se svim
zaposienim (ukupno 14) radnicima dodijeli po 80 m2 stambene povriine od predvidjenih 25% po
Ugovoru o zajednidkoj investiciono]j izgradnji, a koji zakljudci | obavjedtenja su dostavijieni
Ministarstvu prosyjete | nauke Podgorica br. 01/9 od 24.11.2009. godine.
Osrival "AM.D. Budva" Budva - Predsjednik odbora direktora donio je Odiuku o osnivanju
privatne ustanove - Auto Skole AMD "Budva" Budva 13.04.2009. godine.
Nalazom i miSlignjem sudskog viestaka gradjevinske struke arh. V.B. dipi, ing. od 24.01.2011.
godine, ukupna vrilednost zemlji$ta, objekata | sekundarne infrastrukiure AMD Budva iznosi
3.344.870,00 €.
lzvodom iz kaznene evidencije Uprave policije : ispostave Cetinje br. 02-245-281 od 26.01.2011.
godine za okriviienog V.M. i 5. 8., utvrdjeno je da isti nijlesu csudjivani
lzvodom iz kaznene evidencije Uprave poiiciie fspostave Kolagin 19/3 br. 245/11-76/2 od
30.01.2011. godine za okrivijienu B. B., utwrdieno je da ista ranfie nije osudjivana,
izvodom iz kaznene evidencije Uprave policije Ispostave Kotor 28-03 br, 245/11-3780 od
01.02.2011. godine za okrivijenog P. 8., utvrdjeno je da isti ranije nije osudjivan.
izvodom iz kaznene evidencije Uprave policiie PJ Berane br. 03/3 - 245-526 od 27.01.2011.
godine za okriviienog V. M., utvrdjeno je da je isti ranije osudjivan i to: presudom Opétinskog
suda Priboj br. K. 105/85 od 29.12. 1986, godine zbog krividnog djela proneviera iz &L 251, st. 1.
KZ SRS, 10 mjeseci uslovno na dvile godine, presudom Opétinskog swda Priboj K. br. 92/89 od
30.05.1989. godine, zbog krivinog dieia laka tielesna povreda iz &, 54. st.1. KZ, 400.000,00
dinara novtane i presudom Qpétinskog suda Trstenik K br.208/86 od 04.08.1986, zbog kriviénog
djela tedko djelo protiv bezbjednosti iavnog saobracaja iz &l 201. st.4. KZ SRS 70.000,00
dinara noviano.
lzvodom iz kaznene evidenciie Uprave policije PJ Budva br. 02-240/11-504/2 od (1.02.2011,

21120012 14:45


http:70.000.00
http:KZ.400.000.00
http:3.344.870.00
http:2.344.400.00
http://sudovi.me/odluka

Sudstvo Administracija

18 0on 29

F

godine za okrivijenog D. A., utvrdjeno je da isti ranije nije osudjivan.

Wvidom u spise predmeta Privrednog suda Rev. br. 7-0000091/003 utvrdjeno je da je aktorn
Centralnog registra Privrednoeg suda u Podgerici utvrdjeno da je neviadino udruzenje Auto - Moto
Drustvo "Budva" iz Budve registrovalo promjenu osnivata i Statuta kao neviadina organizacija.
Upravni sud Crne Gore Presudom U.br.1574/2008 od 16.09.2008. godine, odbio je twlbu Z L.,
DG VK, BS MT MS, VM, LTIS S, navodedi da je akl registracije akt sistema
prijave, da je cbaveza registratora da primi dokumenta, registracionu prijavu ili cbavieStenje o
registraciji bez obaveze da ispituje tatnost podataka koji su sadrzani U dostavijenoj
dokumentacili, ve¢ se ogranitava na ispitivanje da li je dostavijena potrebna dokumentaciia
shodno odredbama Zakona ¢ Privrednim drustvima. Vrhowvni sud Crne Gore presudom Uvp. br.
174/09 od 21.10.2008. godine zahijev za vanredno preispitivanje sudske odliuke odbio je kao
neosnovan.

Uvidom u spise Upravnog suda Crne Gore U.br.2116/09, utwdjeno je da je RjeSenjem
Ministarstva finansiia Crne Gore broj 07-2-199/1-2009 od 07 09.2009. godine ponisteno
Rjesenje Uprave za nekretnine Podrutna jedinica Budva br. 954-104-U-3606/08 od 30.12.2008.
godine i predmet vraten na ponovan postupak i odlutivanie. Upravni sud Cme Gore presudom
U br2116/09 od 31.03.2010. godine riesavajudi Upravni spor po tuZbi NVO Auto - Moto Drustva
"Budva" i DOO "AM.D. Budva" iz Budve, protiv riedenja Ministarstva finansija Podgorica broj
07-2-199/1-2009 od 07.09.2009. godine, tuZbu je odbio,

Uvidom u spise Osnovnoy suda u Podgoric P br.2679/08 utvrdjeno je da se u tom sudu vodi
postupak po tufbitufiocaL.Z, F V., GD K V, 8B, M T M. S VM LT, S S protiv
tuZenih "Mont Royal” d.0.0.- Budva, "Euro - Matris” d.o.0., Crystal [nvest” d.o.o, "Laguna 5"
d.o.0., "Blue Voe Marine”, Neviadinog udruzenja Auto - Moto Drustva "Budva” iz Budve, A D,
M. Va, B. B., radi poniftaja Ugovora o prenosu osnivalkih 1 upravijatkih prava u neviadinom
udruzenju AMD Budva iz Budve, '

Uvidom u spise predmeta Osnovnog suda u Podgorici P.br. 3259/08 utvrdjeno je da se u tom
sudu vodi postupak po tugbi L. Z., G0, K.V, 8B, M. T, M. S.iL. T protivtuZenog F. V. zbog
ponidtaja Ugovora o prenosi osnivadkih | upravijadkih prava u neviadinem udruZenju AMD Budva
iz Budve.

Po zahtjevu za uknjiZbu nepokretnosti koji je Upravi za nekretnine podnio T. 1. 10.11.2008.
godine, Uprava za nekretnine PJ Budva donijela je Rjedenie br.854-104-U-3606/08 od
30.12.2008. godine kojim se dozvoljava uknji2ba prava korid¢enja na nepokretnostima
oznatenim kao katastarska parcela 1625 povrdine 4646 m2 i objektima 1,2 3.4 1 5 koji se nalaze
na njoj upisane u listu nepokretnosti br. 2116 KO Budva u korist AM.D. Budva d.¢.0. Budva,
Dubovica bb sa matiénim brojem 02736618, a koje rjeSenje je ponisteno rjesenfima Ministarstva
finasnija Crne Gore i Upravnog suda Crne Gore.U ponovijenom postupku Uprava za nekretnine
Rjegenjem br. 954-104-U-3608/08 od 02.02.2011. godine odbila je kao neosnovan zahijev
"A.M.D. Budva" d.o.0 .Budva za uknjiZbu prava korid¢enja na nepokretnostima koje riedenje je
Rjedenjem Ministarstva finansija br.07-2-199/2009 od 06.12.2011. godine poni§teno i predmet
vraéen prvostepenom organu na porovni postupak.

Rjesenjem Uprave za nekretnine PJ Budva br.954-104-U-3982/08 od 15.09.2010. godine, a
koje nile pravosnaZno, odbilen je kao neosnovan zahtiev Optine Budva podnijet rna osnovu
tlanova 9120, Zakona o imovini (sl. list. RCG br. 44/98), za uknjiZzbu prava svojine na
nepokretnostima - ispravku uknjifbe nepokretnosti upisanih sa pravom koridéenja NVO AMD
Budva i upis prava svojine Opétine Budva uz zadrzavanje prava koridéenja NVO u skiadu sa
riesenjem o odwzimanju i davanju zemijidta na koriddenje 0101-1113/1-84 od 26.12.19684.
godine, uz obrazioZenje da se ispravka gregke ako su podaci iz Rjedenja o upisu u Katastar
nepokretnosti netadno upisani u Katastar nepokretnosti, da se gredka ne mo2e ispraviti pred
tim organom ve¢ se prava utvrdjena rjesenjem Komisije mogu osporavati jedino tufbom kod
nadleznog suda.

Ocjenom svakog dokaza pojedinaéno i u njihovol medjusobnoj vezi sud je na nesumnjiv nadin
utvrdio sledece &injenitno stanje:

RjeSenjern Skupétine Opétine Budva br. 0101-1113/1-84 0 oduzimanju zemljista od vide lica date
su AMD Budva na koricenje festice zemljista br. 1370/4, powrdine 1536 m2, br. 1381 povréine
561 m2, br. 1382 povrsine 324m2 i br. 1383/2 nastalo od 1383 povrdine 2579 m2, sve KO
Podostrog Sija je ukupna povrina tinla 5000 m2.

Rjesenjem Opstine Budva br. 063-2116 od 18.10.1985. godine, nakon utvrdjivanja &injenica u
postupku izlaganja podataka o nepokretnostima evidentiranim u popisnom Yistu br, 2116 KO
Budva, utvrdieno je da je AMD Budva nosilac prava upravijanja i koridéenja na parceli 16258 KO
Budva i objektima 1,2,3,4 i § koji se nalaze na toj parceli.
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Ugovorom o kori§éenju sredstava za obnovu i izgradnju zakljuéen izmedju Budvanske Osnovne
barke Budva | AMD Budva od 19.11.1985, godine, ulvrdjeno je da j¢ Budvanska Osnovna banka
odobrila koriséenje sradstava za obnovu | zgradnju pogonskog | administrativiiog objekta
Drudiva u iznosu od 45.000.000 tadagniih dinara bez obaveze vracanja.

Rjesdenjem Opétine Budva Op#linskog odjelienja za urbanizam, komunalno - stambene poslove |
katastar br. 08-4-7/330 od 12.12.1985. goding, adobrena je AMD Budva izgradrja | faze
pogonskog objekta na gradjevinskim parcefama 1370/4,1381,1382 | 1303/2 KO Podostrog.
Rjesenjem Opétine Budva Opétinskog odjelienja za urbanizam, komunalno - stambene poslove |
katastar br.06-U-7/320 od 23.06.1986. gadine odobrena je AMD Budva izgradnja tl faze
pogonskog cbjekta na gradjevinskim parcelama 1370/4, 1381,1382 | 1383/2 KO Podostrog.
Dak'e, AMD Budva iz Budve je odlukama Opétine Budva, nakon postupka oduzimanja zemijista
od prethadnih viasnika dobilo pravo upravijanja i koridéenia na parcell 1625 KO Budva, te
objektima koji su bili izgradjent na tom zemijistu.

Autc Moto Drustvo Budva iz Budve j@ prema potvrdi Ministarstva pravde br.02-707/92 od
27.02.1992. godine, bilo upisano u registar drustvenih organizacija dana 27.02.1992. godine u
knjigu br. )l pod rednim brojem 182,

Auto Moto Drustvo je kao drustvena organizacija koja neposredno obavija privredne djslatnosti
upisano u registar Privrednog suda u Titogradu 11.06.1992. godine u registarskom ulogku
registarskog suda broj 4-11-G0 sa oznakom i brojem upisnika suda Fi-2115/82 |

U prilogu uz prijavu © registraciji br. 1 upisano je ime i potpis oviadcenog lica A D. sa pecatom
Auto Moto Drudtva Budva,

U prilogu uz prijavu ¢ registraciji br. 2 pod rednim brojem 1. stoji da je naziv i sjedidte osnivala,
odnosno prebivaliste ulagada Konferencija AMD Budva, a u rubrici vrsta i obim odgovornosti za
obaveze subjekla upisa | snoSenje rizika osnivala, pod rednim brojem 7 stoji "uloZenim
sredstvima”.

L) prilogu uz prijavu br. 3. upisane su djelatnosti koje drudtvena organizacija neposredno obavija,
U pritogu uz prijavu br. 6 stoji upisano da je lice oviadteno za zastupanie subjekta, upisa D, A,
sekretar AMD Budva, shodno Zakonu 1 Statutu, a préma prilogu w2 prijavu br. 7D A je
zastupnik subjekta bez ogranilenja,

U registarskim spisima se nalazi priloZen Statut AMD Budva, doneden od strane AMD Budva od
novembra 1991, godine, a koji je zaveden pod br. 325 dana 17.11.1991. godine, a u &jem &l
64, stoji da stupanjem na snagu ovog Slatuta prestaje da vaZ Statut AMD Budva od
19.03.1987. godine.

Clariom 54. Statuta definisano je da imovinu AMD “Budva" &ine nepokretne i pokretne stvari,
gotovinska sredstva, hartije od vrilednosti i imovinska prava u viasnistvu AMD "Budva”, te da
upravljanie, koris¢enje | raspolaganje imovinom AMD "Budva” ostvaruju ¢lanovi drudiva i radnici
preko izabranih organa AMD "Budva®, dok je Clanom 55. Statuta definisano da se imovina AMD
"Budva" moke otudjiti na osnovu Odluke Skupstine uz naknadu vrijednesti imovine po triidng]
cijend.

Dakle, prema prethodnoj dokumentaciji AMD "Budva" egzistira kao pravno lice najmanje pofev
od 19.03.1987. godine, Sto znadi da je egzistiralo kao drusivena organizacija koja neposredno
obaviia privredne djelatnosti, najmanje podev od 11.06.1992. godine, kao dana upisa u Registar
Priviednag suda u Titogradu | kao UdnuZenje gradjana najmanje polev od 27.02.1892. gadine,
kac dana upisa u Registar drustvenih organizacija.

Zakonom o neviadinim organizacijama (slu2beni list RCG br. 27 od 29. jula 1999. godine) koji je
stupio na snagy 06.08.1999 godine, Clanom 33. propisano je da su drudtvene crganizacije i
udruzenja gradjana upisana u registar drustvenih organizacija i registar udrudenia gradjana
obavezn da se u roku od 6 migseci od dana stupanja na snagu ovoy Zakona preregistruju u
neviadina udruzenja, u skiadu sa Odredbama ovog Zakona. Istim Clanom je odredjeno da
durdtvene organizaciie, udruZenia gradiana, fondacije, fondovi i zaduZbine kaji u propisanom roku
od & mjeseci, od dana stupanja na snagu ovog Zakona, ne izvrde uskladjivanje sa Odredbama
ovog Zakona prestaju sa radom po sili zakona,

Clanom 24. Zakona o neviadinim organizacijama propisanc je da Neviadina organizacija stite
imovinu ad Slanarine, dobrovolinih prilega, peklona, finansijskih subvernciia, ostavnine, kamata na
uloge, dividendi, zakupnine i na drugi zakonom dozvoljen nadin, dok je &lanom 25 propisanc da
neviadina organizacija mo2e obaviiati dielatnost Kojorn se stile dobit pod uslovom da se
cielekupna nstvarena dobit upotrijebi za obavijanje osnownih dielatnosti, na podrudju Republike.
Dobit neviadine organizaciie koja se ne upotrijiebi na nadin utvrdien stavom 1. ovoy lana ne
mo2e se iznijeti iz Republike,

Statutem Saveza nevladinih udru2enja Auto Moto Saveza Crne Gore br. 01-302/1 od
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28.04.2002. godine potpisanom od strane predsjednika D. A, definisano je da Savez fine
dobrovalino povezana udruzenja Auto moto drustva, koji dieluie kao jedinstveno neprofitabiino
udruZzenie na teritoriji Crne Gore, a osniva se i posluje po pravilima poslovanja neviadinih
udrufenja utvrdjenin Zakonom i ovim Statutom. Clanom 16 Statuta odredjeno je da se Savez
obrazuje od neviadinih udruZenja - Auto Moto Drustava, kao osnovnih organizacija, $to znadi da
je i AMD Budva bila jedna od osnovnih organizacija Saveza, a na éelu AMD Budva kao Sekretar
drustva bio je D AL

Na osnivacko] Skupstini odrZano 03.06.2002. godine, od strape osnivada DAL F V. L. Z V.
M. i B. B., donesena je Odiuka o osnivanju Neviadinog udruZenja AMD Budva - Budva. Clanom
4. Odiuke definisano je da UdruZenie predstavija i zastupa direktor A {J., sa oviadéenjima
utvrdjenim zakonam i Opétim Aktima udruzenja. Clanom 4. Odluke definisanc je da je udruZenje
pravrio lice, sa pravima, obavezama i odgovornostima utvrdienim zakonom, Statutom i drugim
Opétim aktima. Ova odiuka je zavedena pod brojem 35 dana 20.05.2002. godine.

Riesenjem Viade RCG Ministarstva pravde br. 02.2986/02 od 25.06.2002. godine, waZen je
zahtjev NWO  Auto Moto Drustvo Budva-Budva sa sjediStem u Budvi i upisano je u registar
Neviadinth udruZenja pod rednim brojem 1641, a koje udrudenje zastupa i predstavija 0. A iz
Budve.

Dakle, Auto - moto drudtvo Budva iz Budve, kao drustvena organizaciia | udrufenie gradjana na
osnovy £1. 33 Zakona o neviadinim organizacijama, se u roku od 8 mjeseci od dana stupania na
snagy tog Zakona moralo preregistrovati u Neviadine udruzenje.

Prematome, D A, F V., L Z, V. M iB. B. koj su bili zaposleni u Auto- moto drudtvo Budva
iz Budve, dana 03 .06.2002. gadine, osnovali st i registrovali Neviadine udruzenje sa nazivom
Auto - moto drustvo "Budva” iz Budve, 1 u aklu 0 osnivanju su naveli da isto osnivaiu u skladu sa
Zakonom o neviadinim organizacijarna. Ta NVO nije mogla stedi imovinu, koja je data na
koriS¢enje drudivenoj organizaciii Auto-moto druSiva "Budva” iz Budve, odrnosno nije mogla stedi
imovinu suprotno odredbama &lanova 24 Zakona o NVO. Takodie, | u Odredbi tatke VII Statuta
neviadinog udruenja Auto - moto drustvo "Budva” iz Budva iz maja 2002. godine se navodi da
drustvo stiCe imovinu od dlanarine, dobrovolinih priloga, poklona, finanskiskih subvencija,
zakuphine | na zakonom dozvolien nadin, te da su imovina koju &ine nepokretne i pokretne stvari,
gotovinska sredstva, hartije od vrijednosti i imovinska prava u viasnistvu Drudtva.

Aute Moto Drustvo "Budva” iz Budve je kao vasnik sa "Mediteran projektomn” d.0.0. Budva, kao
investitorom, dana 11.04.2007 goding sacinilo Ligovor o zajednitkoj gradnji, na poslovno
stambenom objektu na parceli 1625 KO Budva, powéine 4. 646 m2, upisan u listu nepokretriosti
2116 KO Budva koji ugovor je zaveden pod brojem 01-5/2 dana 11.04,2007. godine,

Clanom 2 Ugovora je odredjeno da Viasnik stavija na raspolaganje Investitoru ukupnu povrsing
katastarske parcele itoc odmah po polpisivaniu ovog Ugovora, a tlanom 3 Ugovora Investitor se
ohavezao da obezbjedi noviana sredstva | druge uslove za realizaciju projekia zajednitke
gradnie u cielin i sve posiove obavija u svoje ime | za svoj ratun, Shodno prednjem, izgradjen
prostor ima tretman njegovog viasnidtva. Investitor je u obavezi da Viasniku ustupi 25% brute
povréine izgradjenog prostora prema Odredbama ovog ugovora. Vriiednost ustuplienog prostora
utvrdide se po cijeni koStanja, a nakon izvréenog konatnog obraluna izvedenih radova. Po
okonganju ovog postupka Investitoru pripada pravo upisa viasnidiva nad zemijistemn 100%
ukupne parcele koja se ustupa za izgradnju objekta. Clanom 7. i 8. Ugovora, Viasnik je oviastio
Investitora da bez posebnog punomodja moe zakljulivati Ugovore sa tredim licima, bez
ogranitenja u posiovima koji se odnose na realizaciju predmeta ovoeg Ugovora i da 2a obje
Ugovorne strane moZe podnositi zahtjeve NadleZnim Opatinskim i Drfavnim organima u cilju
realizacije ovog posla i biti subjekat dozvola, saglasnosti | Rjedenja, odnosno da ima Status
Investitora. Ugovor su potpisali 5.2 D. za Investitora 1 D. A. za Vlasnika.

Imajuéi u vidu Odredbe Ugovora o zajednitkoj gradniji u kojima stoji da se vrijednost ustuplienog
prostora utvrdjuje po cijeni koStanja i da Investitoru pripada pravo upisa viasnidiva nad
zemljistem 100% ukupne parcele koja se ustupa za izgradnju objekta, a da se 25% izgradjenog
ohjekta koji se ustupa viasniku zemljista, cbradunava po cijeni kostanja a nakon izvrienog
konalnog obratuna izvedenih radova, dakle, da se 25% izgradjenog i ustuplienog objekta, nede
obradunavati po komercijalne {prodajroi} cileni, ved po ciient kostanja koja ¢e se naknadno
utwrditi, to je kod &injenice da objekat nije izgradjen time se | ng mo¥e utvrditi cijena njegovog
kostanja, sa kog razioga je i adbijen predlog branioca optufenog D. A adv. NM. da se viedtak
izjasni na okolnosti koliko bi iznosila vrijednost 25% od novosagradjenog objekia i da i je ovaj
Ugovor &tetani da i je zakljutenjem istog nanijeta iteta za Auto-moto drudtvo Budva, Ta
tinierica bi se jedino mogla utvrditi samo nakon izgradnje objekta i jedino tada bi mogla biti
obradunata kako ukupna vrijednost izgradjenog objekta, tako i 26% od izgradjenog objekta, a
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Zapisnikom sa sjednice novih osnivaga NVO Aute Moto Drustvo "Budva™ - Budva M.V, B. K,
81D, 8. S.i8. P, koji su u skladu sa Ugovorom o prenosu osnivackih (viasniCkih) i
upravijatkih prava od 10.09.2008. godine postali pravni siedbenici ranijih osnivaCa, odriane dana
15.10.2008. godine, konstatovano je da je donijeta Odluka o promjeni Statuta NVO Auto Moto
Drustvo "Budva” iz Budve, radi uskladjivanja sa Zakonom o NVO | formiranju Upravnog Odbora u
okviru AMD Budva, koji zapisnik su potpisali M. V., kao izvréni direktor "Mont Royal” d.o.o.
Budva, B. K. kao izvréni direktor "Euro matrix” d.o.o. Budva, 5.1 D. kao izvréni direktor "Cristal
Invest” d o.o. Budva, S. S. kao izvréni direktor "Laguna 8" d.o.o. Budva i S. P kao izvrni
direkior "Biu Voe marine” d.o.o. Budva.

Odiuka o izmjenama i dopunama Statuta NVO AMD "Budva® iz Budve, donesena na sjednici od
15.10.2008. godine, zavedena je pod brojem 113 dana 20.10.2008. godine i potpisana od
strane 1zvr§nih direktora, preuzimalaca osnivackih {viasniCkih) t upravijadkih prava iz Ugovora o
prenosu osnivadkil (Viasnitkit) i upravijadkih prava od 10.08.2008. godine i ovierena pedatima
tih drustava.

Statut neviadinog udruzenjia NVO AMD "Budva” iz Budve, od 13.10.2008. godine, je zaveden
pod brojem 14 dana 20.10.2008. godine, a donesen je s pozivom na &L 11 Zakona ¢ NVO od
strane &lanova udruZenja "Mont Royal® d.o.0. Budva, "EuromatrixX’ d.o.o. Budva, "Kristal
Invest" d.o.0. Budva, "Laguna S" d.o.0. Budva, i "Blue Voe Marine” d.0.0. Budva.

Skupstina NVO AMD "Budva” iz Budve, na sjednici odrzangj 28.10.2008, godine, donijela je
odiuku da Neviading udnenje Auto —Moto Drustvo »Budva»- Budva osniva drudtvo sa
ograniéenom odgovornodéu &iji e naziv biti "A.M.D. Budva®" d.0.0. Budva i o imenovanjul. T. za
vriioca duznosti direktora drustva sa ograniCenom odgovornodéu "A.M.D. Budva" d.o.o. -
Budva i imenovanju ¢lanova Odbora direktora drudtva "A.M.D. Budva” d.o.o. Budva V. D, T8, |
V. M., stim &to je V. M. imenovan 2a predsjednika odbora direktora. Clanom 4. ove Odluke je
definisanc da &e ukupan osnivacki kapital drustva sa ograniGenom odgovornodéu "A M.D,
Budva" ¢.0.0. - Budva iznositi 2.856.795.00€, od tega je noviani kapital 100 €, a nenovéan
kapital zraZen kroz nepokretnu imovinu koja se prenosi, a2 kola je bliZe opisana u Clanu 6. ove
odluxe, u vrijednosti od 2.856.635 € { shodno procient uradjenoj 21.07.2008. godine). U glanu b
Gdluke se navodi: prenosi se nepokretna imovina reviadinog udruZenja Auto Moto
Drugtvo"Budva" iz Budve na novo osnovano Drudtvo sa ograni€enom odgovornoiéu "AM.D.
Budva” d.o.0. - Budva. U &anu 6. Odluke se navodi: "nepokretna imavina neviadinog Udru?enja
Auto Moto Drudtva "Budva” z Budve kaja se ima prenijeti na drustvo sa ograniéenom
odgovorno$éu"A.M.D. Budva" d.o.o. - Budva, prema prepisu lista nepokretnosti lzvod 2116 od
13.06.2007. godine, sastoji se od dvoridta (kr§, kamenjar] povréine 3.836 m2 poslovne zgrade
br.1. u privredi, bruto povrdine 496 m2, zgrade br.2 bruto powrdine 150m2, zgrade br.3. bruto
povraine 67 m2, zgrade br.4. bruto povrSiine 12m2 i zgrade br.5 brute povrsine 85 m2, na
katastarskoj parceli br. 1625 KO Budva, ukupne povriing 4648m2, sa obimom prava 1/1, na
kome ne postoje tereli ni ogranienja. Nakon osnivanja - upisa o osnivanju 1 CRPS navedena
imovina upisade se kod Uprave za nekretnine na novo formirano drudtvo”. Clanom 7 Odiuke su
sva ovlaséenja za potpisivanje Odluke o osnivanju novo osnovanog Priviednog drudtva su
prenesena na VD direktora NVO Auto Moto Drusitvo "Budva” iz Budve L. T., kao i oviasddenja da
potpide sva neophodna dokumenta za registraciju novog drustva i da po polrebi angaZuje
struéna lica ( advokate i sl.), a koju adluku su donijeli za "Mont Royal” d.o.0. Budva,izvréni
direktor V. M., za “Euromatrix’ d.o.o. Budva, oviaddeni zastupnik Ti¢i¢ ., za "Crystal invest"
d.0.0. Budva, izvréni direktor 5.1 D, za “"Laguma 5" d.0.0. Budva izvréni direktor 8. P, a éto su
ovijerili svojim potpisima i pedatima.

Odlukom o osnivanju drustva sa ogranicenom odgovornogdy "A M.D. Budva" d.0.0. Budva koja
je zavedena pod brojem 120 od 28.10.2008. godine, donesenom od strane osnivaca, koji je
palpisao |. T. na osnovu Qdluke Skupgtine NVO AMD Budva iz Budve 0d 28.10.2008. godine i
oviaddenja iz te Odiuke, definisano je da je sjedidte drudtva u Budvi, Dubovica bb, da je osnivad
NVC AMD Budva iz Budve, da je osnovna - pretena djelatnost drustva grubi gradjevinski i
specijaini radovi, da je osnivacki kapital drustva 2.856.795,00 €, da je osnivat drustva jedini
viasnik drudtva, te i da Cdhika stupa na snagu danom donodenja,

I. T. j& na osnow Cdliuke NVO AMD Budva - Budva od 28.10.2008. godine i oviasdenja iz te
Odluke donio Statut "A M.D. Budva”™ d.0.0. - Budva koji je zaveden pod brojem 121 dana
28.10.2008, godine.

Zapisnikom NVQ AMD Budva iz Budve sa sjednice odrane 24.12.2008. godine, konstatovano je
da je Skupstina NVO AMD Budva donijela Qdiuku koja glasi: "wsi se prenos pokretne imovine
Neviadinog Udrurenja AMD Budva - Budva na novo osnovano drustvo sa ogranidenom
odgovornoscu "A M.D. Budva® d.o.o. - Budva i to shodno izvrdenoj procjeni sadinjenoj od strane

http://sudovi me/odluka_prikazphp?id=6232

2112012 14:45



Sudstyo Admiiiistracija

¥
1

230n29

[

X

prof. dr. M. B. i u formi nenovCanog kapitala. Zapisnik je potpisan od strane izvr$nih direktora i
ovieren pedatima "Mont Royal” d.o.o. Budva, "Kristai invest” d. o.0. Budva, "Laguna 8" d.0.0.
Budva i "Blue Voe Marine” d.o.0. Budva, a za "Euromatrix’ d.¢.0. Budva, od strane oviadcenog
zastupnika T. Dj..
Skupstina NVO AMD Budva iz Budve je na sjednici od 24.12.2008. godine donijela Odluku ¢
povetanju osnivackog kapitala u "AM.D. d.o.o0. Budva " - Budva, za nenov&ani iznos koji je
izraZzen kroz pokretnu imovinu i koji iznost 97 580,00 €, kojim povecanjem ukupni osnivalki
kapital iznosi 2. 954. 375,00 € Odluka je potpisana od strane izvrénih direktora | ovjerena
petatima osnivada"Mont Royal” d.¢.0. Budva, "Kristal Invest” d.o.0. Budva, "Laguna §" d.o.0.
Budva, | "Blue Voe Marine” d.0.0. Budva, a za "Ewomatrix’ d.o.0. Budva, od strane oviaiéenog
zastupnika T. Dj..
NVO Auto Mote Drudtvo "Budva” [z Budve je dana 24.12.2008. godine donijelo Statut "A M.D.
Budva " d.0.0,, kofi Je na osnovu Odluke Skupétine NVO Aute Moto Drudtve "Budva™ - Budva, od
28.10.2008. gedine i oviaddenja iz te Odluke za osnivata potpisac |, T. ]

Dakle, dana 28.10.2008. godine novoosnovanc Neviadino udrigenje "Auto - moto drustvo”
Budva - Budva, &iji su osnivati "Mont Royal' d.o.o. Budva, "Euromatrix’ d.o.o. Budva, "Kristal
Invest” d.o.o. Budva, "Laguna 8" d.o.o. Budva, i "Biue Voe Marine" d.o.0. Budva, donosi
Qdluku o osnivanju druslva sa ograniéenom odgovornodcu A.M.D. Budva d.o.0. Budva koja je
zavedena pod brojem 120 od 28.10.2008. godine, a u kojoj odiuci s navodi da se nepokretna
irnovina Neviadinog udruZenja "Auto - mato druStve” Budva iz Budve prenos! na novo osnovano
drustvo sa ogranidenom odgovornosdu "A M.D. Budva" d.o.o - Budva, a prema listu
nepokretnosti izvod 2116 od 13.06.2007. godine, te da ¢e ukupan kapital drustva "AM.D.
Budva" d.o.0 - Budva, iznositi 2.856.795 €, koji kapitai je povetan za izncs od 97.580,00 € tako
da ukupan osnivacki kapital iznosi 2.954,375 €, a na osnovu Odluke o povecanu osnivadkog
kapitala od 24.12.2008. goding, Nalazom | midlienjem sudkog vie$taka gradjevinske struke
arhitekte V. D. od 24.01.2011. godine utvrdjeno je da vrijednost imovine - zemljista, objekata
sekundarne infrastrukture koju koristi Auto - moto drustvo Budva® iz Budve iznosi 3,344.870,00
€

Medjutim, imovina nad kojom je u Upravi za nekretnine - Podrudnoj jedinici Budva pravo
koriséenja bilo upisano na Auto -~ moto drultvo "Budva * iz Budve nije imovina Neviadinog
udruZenja Auto - moto drustve” Budva iz Budve, te se prema tome i nije mogla prenijeti na nove
osnovano drustvo sa ograni¢enom odgovornedcéu "A.M.D. Budva” d.o.o - Budva.
Clanom 64 Zakona o privrednim drustvima propisano je da drustvo sa ogranidenom
odgovornodcu mogu osnovati fizicka fii pravna lica, ulaganjem novéanih ili nenov&anih sredstava u
drustvo radi ostvarivanja dobiti, a njegovi osnivadi odgovaraju za obaveze drusiva do iznosa
svojih uloga. Woz osnivada Gine podetni kapital drustva. Uplatom potetnog uloga lice stice udio
u drudtvo, srazmjerno vrijednosti svog uloga. Sticanjem udjela lice postaje &lan drustva. Clan
drustva posieduje same jedan dio u drudtvy, koji predstavija niegov procenat u viasnistvy
kapitata. Clanom 88 istog Zakona je propisano da osnivadi drudtva sa ogranidenom
odgovornoddu su duni da Wvrde iznos osnivackog kapitala, koji ne moze biti manji od jednog
eura.
Dakie, drustvo odgovara za svoje obaveze neograniteno, dok &lanovi uopéte ne odgovaraju
trecim licima, ve¢ samo snose rizik za poslovanje drudtva do visine svog uloga. Drugtvo ima
osnovni kapital, koji se formira podetnim wozima osnivada, koji mogu biti novéani | nenovdani,
Osnovni kapitat drustva podijeljen je na udjele. Udjeli se stidu srazmjerno vrijednosti unesenog
uloga. Udio izrazava skup { imovinskih, upravljagkih i drugih) prava koje pojedini &lanima u
odnosu prema ostalim Slanovirna drudtva, | u tom smisly, razlikuje se od uloga, koji predstavija
cdredjenu imovinskuy, novEanu ili nenovéanu vrijednost, koja se unosi u drustvo, i osnov je sticanja
udjela. Osnivadima je prepulteno da sami odrede iznos osnovnog kapitala, sobzrom da ovo
drudtvo mora imati odredjeni podetni kapital, jer ima svojstvo pravnog lica i drustvo je kapitala.
Zakon odredjuje minimaini novCani dic osnovnog kapitala. Polazna ideja za odredjenie ovako
simboiignog znosa minimainog novéanog kapitala, potrebnog za osnivanje ovog drustva, jeste
podsticanje preduzetnidtva. Ove faktidki znadi, da je preputeno samim osnivadima, da odrede
iznos osnovnoy kapitala,
Dana 10.11.2008. godine, Upravi za nekretnine Podrunoj jedinici Budva podnijet je zahtjev za
uknjiZzbu nepokretnosti upisanib u listu nepokretnosti br. 2116 KO Budva, od strane izvwrénog
direktora " A.M.D. Budva" d.o.0 Budva T. |.. RjeSenjem Uprave za nekratnine P.J Budva br.
954-104-U-3606/08 od 13.12.2008. godine dozwoljena je uknjizba prava kori§tenja na
nepokretnostima oznafenim kao kat. parcela 1628 povréine 4.646 m2 i objektima 1,23 415
koje se naiaze na njoj upisane u listu nepokretnosti br. 2116 KO Budva u korist "A M.D, Budva’
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d.c.o. Budva, Dubovica bb sa matiénim brojem 02736816,

Upravni sud Crne Gore presudom U br.2116/09 od 31.03.2010. godine, rjeSavajuci Upravni spor
po tuzbi NvO AMD Budva | DOO "AM.D. Budva” iz Budve protiv Rjesenja Ministarstva finansija
Podgorica br.07-2-199/1-2009 od 07.08.2008. godine, a kojim Rje$enjem je ponisteno Rjesenje
Uprave za nekretnine PJ Budva br. 954-104-U-3606/08 od 30.12.2008. godine, jer nije utvrdjen
kontinuitet prava prenosa koriSéenja u vezi katastarske parcele 1625 KO Budva i objekata
1,2,3,4 i 5 upisanih u listu nepokretnosti 2116 KO Budva sa A.M.D. Budva na podnosioca
zahtieva "A M.D. Budva” d.o.o Budva, jer nema dokaza da e pravo koridcenja prenijeto sa
uknjizenog viasnika na NVO Auto Moto Drustva Budva iz Budve, odbio je tuzbu.

Imajuéi u vidu da je od strane Skupstine Opétine Budva, Auto Moto Drustvu Budva dato zemijiste
na koris¢enje radi obavljanja djelatnosti AMD Budva, kao i da je realizovan bespovratni kredit
Budvanske banke, te da je i u listu repokretnosti, kao osnov prava navedeno pravo koridéenja u
korist AMD Budva, to se prema tome radi o drzavnoj imovini, iz ega proizilazi nesumnjiv
zakljutak da je od strane optuZenih D. $.1, K. B, P. 8., V. M. 1 8. 8., kao novih osnivaca
Neviadinog udngenja Auto - moto drugtva "Budva" iz Budve - odgevornih lica u priviednom
druttvu i T. | kao zvrénog direktera Nevladinog udruZenja | odgovornog lica u privrednom
drudtvy, u namijen pribavijanja profivpravne imovinske keristi za “AM.D. Budva" d.o.0. dosio do
grube povrede oviaicenja u pogledu upravijanja drZavnom imavinom - zemliiStem koje je nekada
drustvenc; organizaciii dato na koriéenje od strane Opétine Budva, te poslovnim zgradama koje
su napraviiene po osnovi davanja bespovratnih kredita od strane Budvanske banke, sa kog
razloga je sud ocijgnio neosnovanim navode odbrane optuenih T 1, D S2, VM. K. B. i
sviedoka G. D. i B.S., da se ne radi o drzavnoj imovini .

Iz planske i projektne dokumentacije dostavijene od strane Sekretarijata za planiranje i
uredjenje prostora Opstine Budva i Zavoda za zgradnju Budva, sud je nesurnnjivo utvrdio da je
na navedenoj katastarskoj parceli na kojoj se nalazi AMD Budva planirana izgradnja stambeno
poslovnog centra i da e postupak mjens DUP-a Rozing | planiran jog u wrijeme zakijudenja
prvobifnog Ugovora koji je zakljden izmedju preduzeda "Mediteran projekat” kojeg ie zastupao
D. $.21 AMD Budva kojeg je zastupao D. A., kojim se predvidja izgradnja poslovno stambenog
objekta na kat. parceli 1625 KO Budva, prema projekingj dokumentaciii koju je planirao, sadinio
u smislu izmjena DUP-a koje su inicirane od strane odgovornih lica AMD Budva prvo dana
21.11.20086. godine, a potom 28.10.2008. godine, realizovac §2 D..

Dakle, u postupku je na nesumnjiv nadin utvrdjieno da je unodenje kao osnivatkog kapitala
drustva drZavne imovine - imovine upisane u listu nepokretnosti izvod 2116 od

13.06.2007 godine, od strane NVQO  &iji su osnivadi pet privrednib drustava "Mort Royal” d.c.c.
Budva, "Euromatrix’ d.0.0. Budva, "Kristal Invest" d.0.0. Budva, "Laguna 3" d.0.0. Budva, i
"Blue Voe Marine" d.0.0. Budva, &iji su izvréni direktoriV. M. K. B, D, §1, 5. 8. iP. 8, ana
koja priviedna drudtva su prenijeta osnivatka i upraviiatka prava od strane biviih osnivata D.
A, B B iV M, F Vailakicevic Za, akoja drustva nijesu bila ni u kakvoj pravnoj ili drugoj
vezi sa tadadnjim Auto motem druStva Budva, i koja su osnovala  novo NVO Auto - moto
drustvo "Budva” iz Budve, a potomi drustvo sa ogranidenom odgovornodéu "A.M.D. Budva"
d.c.0., apotom podnoSenie Upravi za nekretnine zahtjeva za uknjizbu prava kori8éenja nad
nepokretnoscu | objektima, koji je podnijet od strane 1. T. kao izwénog direkiora, sve je wréeno
sa ciliem da se postupno i planski drZavna imovina prenese na pravna lica koja ¢e faktitki uz
stvaranie formalnih preduslova dogi u posjed imovine velike vrijednosti koja im ne pripada |
realizovati planiranu zgradnju stambeno poslovnog centra u ¢emu su sprijedeni odliukama
nadlanih organa,

Osnovanim se postavija pitanje zasto bivéi osnivadi NVO kao fizitka lica ili kao NVO nijesu
osnovali DOO, kod &injenice da DOO mogu osnovati i fizitka | pravna lica sa simbolidnim
iznosom minimalnog novéanog kapitala, potrebnog za osnivanje ovog drustva, nego na inicijativu
{. T. podstreknutog od strane D. 8.2, se osnivadka i upravijatka prava od strane bivih osnivata
NVO prenose na pet priviednih drudtava, a koja drustva nijesu bita  ni u kakvoj pravnoj ili drugoj
vezi sa tadasnjim Auto motom druitva Budva, i koja ¢e navodno obezbjediti prosperitet firme i
sredstava, ako ne radi sticanja imovinske koristi za "DOO", unogenjem kao nenovéanog kapitala
nepokretnosti u vrijednosti od 3.344.870,00 €, a ovo posebino kod &injenice da ved pronadien
investitor i da je u Ugovoru o zajednitkoj gradnji koji je potpisao za investitora 5.2 D. u uvodnim
napomenama navedeno, da investitor ima poterncijal, reference, finansijska sredstva, afirmisano
trzidno ime u oblasti gradjevinarstva i izrade investiciono tehnitke dokumentacije.

OptuZeni 5.2 D. u svojoj odbrani navodi da je kao predstavnik Zavoda za izgradnju nakon
izrade DUP-a Rozino |, i saznanja da se na prostoru Auto - moto drustva moZe izgraditi
odgovarajudi stambeno poslovni objekat u tom ¢ilju je kontaktirac poznanika D. A, tada&njeg
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direktora NVO AMD Budva, &to je rezultiralo zakljuéenjem Ugovora o tehnitko poslovng saradnyi
izmediu AMD Budva i "Mediteran projekta” &iji je on izvrani direktor u april 2007. godine. Po
prijateljskoj osnovi birao je firme sa kojma je skioplien Ugover o prenosu osnivackih i
upravijadkih prava, a koji Ugowvor je po njegovom zahtjevu sadinic advokat V. M.,

Optuzeni D. A. u svojoj odbrani navedi da je po pozivu | T. dosac na Cetinje da potpide Ugovor
o prenosu osnivackih i upravifackih prava, prethodno insistirajuci od T. 1. da obezbjedi pravnika
koji ¢¢ mu dati odgovore na pitanje da fi su tim ugovorom zasti¢eni interesi radnika i imovina
AMD Budva, sa kog razloga su se prije odlaska na Cetinje sasiali u Hotelu "Astorija” u Budvi i io
on, I. T, 82 D.iadv. V. M. iz Podgorice.

OptuZena B, B. u svojo| odbrani navodi da je na traZenje T. | posla na Cetinje i potpisala Ugovor
jer joj je T, objasnio da se radi ¢ udrudivanju sredstava radi gradnje objekta, a da je na
sastancima koji su odr2avani, a na kojim sastancima je prisustvoao ). 5.2 i adv. VM. joj je
objasnjeno da se ugovor mora potpisati jer je to po zakonu.

Optuzeni V. M., u svojoj odbrani navodi da je od strane direkfora 1. T. upoznat sa odredbama
ugovora o prenosu osnivackih | upravijatkih prava, te da je poSao u Osnovni sud na Cetinje jer je
shwatio da treba potpisati ugovor kojim bi se obezbjedilo dalje funkcionisanje AMD Budva. Na
sastanku kome je prisustvovao 5.2 D. i advokat V. M., im je objasnjenc &ta zradi poslovno
tehni¢ka saradnja | da ukoltko dodje do izgradnje objekta AMD treba da dobije 25% od
izgradjene povrsine, a pominjali su se i stanovi. Prilikom potpisivanja Ugovora na Cetinju
objasnjeno im je da potpisuju Ugovor sa poslovnim partnerima koji mogu da obezbjede stvaranje
uslova za dalji razvoj AMD Budva.

U svom sviedodkom iskazu, a koji iskaz je sud u ovom dijelus ocijenio jasnim i istinitim G. D. kao
jedan od zaposlenih u AMD Budva je naveo da je novi direktor [. T. poeo pridu oko
transformacije u doo i da je dosio do prenosa imovine na neke firme. Cni kao radnici podeli su
kod Uprave da insistiraju da im se objasni koja su njihova prava i $ta ée biti sa njima. Redeno im
j& da to napidu u pisancj formi, $to sui uradili. Predstavnik investitora je bio D. 8.2 koji je
prisustvovac svim pjihovim sastancima. Redeno im je da ne mogu da ispune obecanja | ako se
smatraju nezadovolinim da ih tu2e, Odr2an je jof jedan sastanak u kome je prisustvovao advokat
M. Vv i tom prilikom su im saopétili da oni ne mogu da se ponasaju na takav nadin, i da ne mogu
knjiZiti imovinu na AMD Budva doo, 1j. firme koji su njihovi ognivadi jer nisu titulari viasnidtva nad
tom imovinom. Da je 8.2 D. prisustvovao svim njihovim sastancima u svom iskazu su naveli i
sviedociB. S, K.V, M. T iM 5.

OptuZeni T. 1. u svojoj odbrani navodi da je nakon stupanja na funkeiju direktora NVG AMD
Budva, upoznat sa Ugovorom koii je dana 11,.04.2007. godine skloplien izmedju Mediteran
projekta iz Budve | AMD Budva. Poletkom 2008. godine, kontaktirao ga je D. S.2 koji je direkfor
Zavoda za izgradnju Budve i kojl Je vréio izradu planskog dokumenta DUP-a Rozing |, i saopstio
mu je da ¢e bududim planom grada biti izgradien stambeng posiovni objekat vede bruto povréine,
a da <e oni biti dislocirani na biolju lokaciiu. Postigh su dogovor da na osnovu vet potpisansg
ugovora D. pronadje strateskog partnera koji bi udao u investiciju oko izgradnje poslovno
stambenog objekta i dislokaciie NVO AMD Budva, Nekoliko mjeseci nakon razgovora izmedju
njega i 8.2 D, D. ga obaviestava da je pronadac partnere koji e preko svojih poslovnih veza
pronati jake investitore, koji ée uloili sredstva radi realizacije ovih projekata. Prezentovao mu je
da se radi o licima koje li¢no poznaje ito M.V,, B. K., §.1 D, 8. S.,iP 8, a koja lica su mu li¢ni
priiateljl, | sa istima se vide puta sastajao kako v svojoj kancelariji, tako i u kancelariji 5.2 ..
Nakon $to je upoznat sa Cdradbama Ugovora o prenosu osnivackih (viasnidkih i upravijadkih
prava) u NvC AMD Budva, | nakon $to je isb progitan, a koji Ugovor mu je dostavie D 8.2, sa
predmetnim Ugovorom prije nego Sto je potpisan upoznao je prve osnivade NVO AMD Budva i
tom prilikom im saopstio da je njihov interes da isti potpidu, jer bududi osnivadi mogu obezbjediti
prosperitet firme | sredstava, a da radnici megu imati povoljnije uslove prilikom eventualne
kupovine stanova u budugem stambeno poslovnom objektu. Imajdivviduitoda D 5.2
prisustviiie svim sastancima radnika koji se degavaju u Auto moto drustvu Budva sa cillem
rig$avania njihovih stambenih i drugih potreba i to sa advokatom, igks njje zaposken u AMD
Budva, da vrsi odabir advokatske kancelarije koja treba da postavi pravni okvir za zakljutenje
ugovora o prenosu osnivadkih i upravijatkih prava, dostavija na uvid D, A, i T. . ugovor sa
Sijom sadrZinom se isti upoznaju u prisustvu advokata, a koji sadrii procente u kojima se vrdi
prenos osnivalkih prava za koje se kada se ima u vidu sama sadrlina ugovora ne moie zakljutiti
da su nastali sluGajno | da nemaju znadaja jer se istima ustanovijava obim ovadtenja koje bi
kasnile imali novi osnivali iz Lega proizilazl nesumnjiv zakljulak da je optueni D, 5.2 kao
odgovorno lice vrsilac dutnosti direktora Zavoda za izgradnju Budve AD Budva, podstreknuo
odgovorno lice - T. | kao izvrénog direktora Nevladinog udriZenja Auto -moto drudtve "Budva" iz
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Budve na izvrdenje krivitnog diela ukazujuti mu da ¢e budutim planom grada na lokaciji na kojoj
se nalazi Auto-moto drustvo Budva biti izgradjen stambeno poslovni objekat, te da ¢e on pronadi
investitore za izgradnju isiog, nakon &ega je T. 1. od bivéth osnivaCa zahtjevao da prenesu
osnivatka i upravijacka prava, a nakon toga je novo osnovano Neviadino udruzenje Auto -moto
drustvo "Budva® iz Budve donijeio odluku o formiranju "A.M.D. Budva "d.0.0. - Budva u koji j& kao
nenoviani kapital unijeta nepokretnost upisana U listu nepokretnosti broj 2116 KO Budva, a
potom dana 10.11.2008. godine . T. je Upravi za nekretnine Podruno] jedinici Budva podnio
zahtjev za uknjizbu prava koridcenja nad nepokretnosdu i objektima, pokudavajudi da na taf nadin
pribave grotivpravnu imovinsku korist za drugo pravno lice "A.M.D. Budva "d.0.¢. - Budva u
vrijednosti od 3.344 870,00 €, u Semu su sprijeeni odlukama nadle2nih organa- Ministarstva
finansija Crne Gore i Upravnog suda Crne Gore, koji su ponistili rjeSenje Uprave za nekretnine -
Padrudne jedinice Budva br. $54-104-1J-3808/08 od 30.12.2008. godine o upisu prava
koriséenja na naznalenim nepokretnostima na pravni subjekat " AM.D. Budva." d.o.o.-Budva.
Takvim radnjama optuZeni su uestvujudi u radnjama izvrgenia sa direktnim umigfjajem kao
saizvrSioct zvrili krividne dieloito T L, 0. 51, K. B, P 8.,V M. i S S krivi¢no dielo
zloupotreba oviaddenia u privredi u pokudaju iz &F 276. st. 2. uvezist. 1. tad. 5. uvezi &l 20123
st 2 . Krivitnog zakonika, 2 D. S.2 kriviéno djelo zloupotreba oviasdenja u privredi
podsirekavanjem iz &. 276, st. 2uvezist 1. tad 5., a u vezi & 24 KZ. OpiuZeni su zajedniéki
izvril predmetno kriviéno djelo sviesni da njihovo postupanje ulazi u sastav djelovanja drugih lica,
te da sve te pojedine radnje predstavijaju jednu cielinu,
Optuzeni T. |, u svojoj odbrani navodi da je raziog sainjavanja Ugovora o prenosu osnivadkih
{viasnickih) i upravijackih prava koji je potpisan na Cetinju taj 8to je D. 5.2 pronagao partnere koji
te preko svojih poslovnih veza pronadi jake investitore koji ¢e uloZiti sredstva radi realizacije ovih
projekata, te da novi osnivadi mogu obezbjediti prosperitet firme i sredstava. Optugeni T. L u
svojoj odbrani navedi i to da nove osnivate licno poznaje. OptuZeni D. 8.2 u svojoj odbrani
navodi da je 5 firmi na koje su od strane bivih osnivada prentieta osnivacka i upravijatka prava
izabrao po prijateliskoj osnovi. lzvrni direktori, § novih osnivata NVO AMD Budva, u svojoj
odbrani navode o V. M. kao zvréni direktor "Mort Royala®, da mu D. 5.2 u razgovorima nije
swgerisao da se u buduénosti odekyje od njega neko finansijsko ulaganie. Od osnivanja firme
2000. godine odradio je par posiova, podeo je izgradnju stamberno poslovnog obiekta, ali je
prekinug izgradnju zbog finansijskih sredstava. Prilikom prewimanja dijela upravljatkih prava nije
chaviledten o nekoj planirang; izgradnji stambeno poslownog objekta na dotadagnjoj lokaciji AMD.
Nije mu ni reCeno 3ta se odekuje od njega kao novog osniva¢a. K. B., je sredinom 2008. godine
kako to navodi u svojoj odbrani dodao na mjesto izvrdnog direktora "Euro matrixa" i do momenta
zakljuCenja Ugovora na Cetinju eventualno je zakljudio jedan ugovor o kupoprodaji stana. D. 5.1
u svojoj edbrani navodi da preduzede "Kristal Invest” &iji je izvrni direktor nije odradilo ni jedan
posao, vet da je preduzeds osnovano iskljutive radi regulisania njenog radno pravnog statusa, a
kasnije iskoriSéeno kao novi osnivad da bi bili na izvoru informacija, kako to u svojoj odbrani
navodi . 8.2. D. 5.1 u svojoj odbrani navodi i to da je potpisata Ugovor o prenosu upravijackih i
osnivadkil prava i da je niko nije upoznao da na iokaciji gdie se nalazi AMD Budva treba da s¢
gradi poslovno stambeni kempleks, 8. 5., u svojoj odbrani navodi da od momenta osnivanja
preduzeda "Laguna 5" pa do momenta potpisivanja Ugovera na Cetinju, njegove preduzede nije
obavilo ni jedan posao, a da mjeselne rna radun svoje firme upladuje 200 €, od dega 150 € na
ime svog litnog dohotka, a 50 € na ime doprinosa, a da mu novac daje majka koja je penzioner.
Tek nakon osnivanja DOO AMD Budva nezvaniéno je saznao da na lokalitetu gdje se nalazi AMD
treba da se izgradi stambeno poslovni objekat. P 8., kako navodi u svojoj odbrani i koji je
izvrini direktor preduzeca "Bliue Marine” koje je asnovano 2007, godine nikada nije cbavilo
nijedan posao od osnivania 2007, godine. Nije upoznatl, niti je u saznanju da na mjestu
postoieceg AMD Budva treba da se gradi neki poslovno stambeni objekat. 1z svih ovih ginjenica
po ocieni suda novi osnivati NVO AMD Budva na Cetinju su potpisali Ugovor jer su odekivali da
ge stvaranjem formalnih predusiova dodi u posjed imovine velike vrijednosti. U prilog ovakvog
zakljutka suda je | iskaz optuZenog V. M. koji u svojoj odbrani navodi da je Ugovor potpisao
olekujuci korist, a i sviedok T. B. koji iskaz je sud ocijenio kao jasan i istinit je bio odredjen u
tome da je on kag osnival privrednog drustva "Euro matrix’ &iji je izvr3ni direktor K. B., upoznat
da je cilf zbog {ega je od strane preduzeda "Euro matrix” prifvadeno da bude novi osnival taj jer
s& u narednom periodu olekivao neki interes od toga i da drugog cilja nije bilo. Dakle ni za
jetno od pet novih osnivada NVO | ako su u pitanju Bea koja su izvrdni direktori privrednih
drustava, ne moZe se izvesti zakljulak da se radi o licima koja imaju poslovno iskustvo i dobre
radne rezultate, niti pak da ostvaruju dobar prihod, pa je nejasno na osnovu Cega i kojim
sredstvima su mogli obezbjediti prosperitet Auto Moto Drustva Budva. Sa ovih razioga odbijeni

hitp://sudovi.me/odluka_prikaz. php?id=6232

2.112012 14:45




Sudstvg Admin®stracija http://sudovi me/odluka_prikaz php?id=6232
P

su kao neosnovani i srabunato dati radi izbjegavanja krivice navodi optuzenog T. L., koji navodi da
je prenosom imovine na novo formirana AMD Budva DOO smatrao da se radi o prosperitetnom
poslu i velikoj investiciji od kojih bi korist imali i radnict i firma, te da je svoj posao radio iskijuivo
na osnovu propisa postujudi zakone, kao i navedi odbrane optuzenh K. B, VM. 8 8. 1P &,
da su Ugovor na Cetinju potpisali da bi uéinili uslugu svom prijateljiu okrivijerom D. 8.2,

Sud je cijenio navode odbrane optuZene D. 8.1, da je ona samo formalno izvréni direktor "Kristal
investa”, koja je osnovana radi regulisania njenog radno pravnog statusa, | da je to ustvari firma
njenog supruga 0. 5.2, a &to je i optufent D. 8.2 potvrdio u svojoj odbrami, ali je nasao da je
takva njena odbrana bez uticaja na pitanje njene krivice, jer je ona izwdni direktor U tom svaistvu
i odgovorno lice, uz ukazivanje da se ovia$éenja mogu prenijeti ali ne i odgovornost, &to joj je
svakako bilo poznato kao diplomiranom pravniku. D. 5.1 je kao odgovorno lice potpisala kako
Ugovor o prenosu osnivadkih | viasnickih prava, prisustvovala je siednicama radi donogenja
odiuke o promjeni Statuta, svojim potpisom i pegatom ovjerila je Odluku o izmjenama i
dopunama Statuta neviadinog udruzenja AMD Budva iz Budve, prisustvovala je Skupétini na kojoj
je u dnevni red odiugivano o prenosu imovine neviadinog udrutenja Auto Moto Drudivo “Budva” -
Budva na drudtvo sa ogranidenom odgovornodéu AM.D. Budva d.o.0. Budva, prisustvovala je
sjiednici na kojoj je doniieta Odluka o osnivanju AMD Budva d.0.0. i kojom odiukom je unijet
nenovdani kapital izraZzen kroz nepokretnu imovinu koja je upisana u listu nepokretnostt 21186 KO
Budva, kao i sve ostale odluke vezano za povedanie oshivatkog kapitala tako i sva akts koja su
uslijedila vezano za donosenje Statuta i drugih akata.

Sud je cijenio iskaz sviedoka M. M. koja je u svom iskazu navela &ta ih je rukovodilo da kao
prvostepeni organ Uprava za nekretnine Podrudna jedinica Budva donesu Rjesenie kojim je
dozvoliena uknjiZzba prava koriS¢enja na nepokretnostima upisanim u listu nepokretnosti 2116 KO
Budva u korist AMD Budva DOO, pa je nadao da je iskaz ovog sviedoka bez znalaja, kod
Sinjenice da je predmetno rigdenje ponisteno Rjesenjem Ministarstva finansija CG i Uprawnog
suda CG.

Za napomenuti je da je Sud precizirao vrijeme izvr3enia krividnog diefa u odnosu na optugene T,
LDS1 KB, PSS, VM S S 1D 52iumesto kako se to optignicom navodi da se radi o
prvoj polovini 2007, godine, Sud je utvrdio da se radi o prvoj polovini 2008. godine, jer iz
adbrane optufenog T. |. proizilazi da ga e 8.2 D kontaktirao u prvoj polovini 2008. godine.
Ovakyim preciziranjem Sud nije prekoradio opiuZbu ni povriledio njen objektivni identitet,

Priffkom odmjeravanja kazne za izvreno kriviéno djelo sud je optulenim T 1., D. 51, K. B, B
8.V M, 8 8 iD. 5.2 kao olak$avajute okolnosti cijenio to da se radi o licima koji su ranije bili
dobrog viadanja, a $to je sud utvrdio iz I2voda iz kaznerne evidencije, optufenim D. 8.2, D. 5.1,
P. §., poroditne prilike, da imaju malodobnu diecu. Ote2avajucih okolnosti sud nije nasac. Sud je
cijenio i to da je krivitno djelo ostalo u pokudaju, tako da je Stetna posledica izostala, pa kako je
odredbom &ana 75 st.1. tal 1. KZ propisano da se uliniocu krivitnog diela moZe izredi kazna
ispod granice propisane zakonom, kada zakon predvidja da se u€inilac mode blaZe kazniti, a §fo
je propisano odredbom &, 20. st.3. KZ, to je optuZenim primjenom &lana 48. si.1. (ad.3. KZ,
ublaZic kaznu ispod zakonom propisancg minimuma nalazedi da e se i sa ovako ublaZenom
kaznom u odnosu na optuZene u cjelosti postic¢i svrha kaZnjavanja iz &l. 32. KZ u okviry opste
svrhe krivitnih sankciia iz ¢ 4. st.2. KZ

PoStosuoptuteni T 1., DL S, K B, P. S, V.M., S 8 iD. 8.2 ogladeni krivim obavezani su
da na ime troSkova krivitnog postupka solidarno plate iznos od 331,10 €, koji iznos se odnosi na
ime naknade vieStaku gradjevinske struke arhitekti V. B, dok je svaki od optuZenih pojedinatno
obavezan da na ime paulala kao dijela trodkova krivitnog postupédka platl iznos od po 100 € a
koji iznos je srazmjeran imovnim prilikama optuZenih, trajanju i slo2enosti krividnog postupka, a
ovo na osnovu &l 229. st.1. a uvezi &l 228, ZKP-a.

Nasuprot prednjem Sud nalazi da u postupku nije bilo nesumnjivin dokaza da su optuZeni D. A,
B. B. i V. M. izvr§ill krivicno djelo Zloupotreba oviaiéenja u privredi u pokudaju iz & 276, st. 2. u
vazi st 1. tad 5. u vezi &l 20. Krividnog zakonika, pa ih je oslobodio od opluZbe sa slededih
razioga:

Optuznicom se optuenim D. A, B. B. i V. M. stavija na teret da su kao odgovorna lica osnivadi
Nevladinog udriZenja Auto - moto drustva - Budva iz Budve, u namjeri pribavijania protivpravne
imovinske koristi za drugo pravno lice AM.D. Budva d.o.o nastalo preregistracijom Neviadinog
udruenja Auto -moto drudtva iz Budve grubo povrijedil oviadéenje u pogledu upravijanja
drzavriom imovinorn, nad kojom je u Upravi za nekretnine - Podrudnoj jedinici Budva pravo
korigéenja upisano na predizece Ao - moto drustvo Budva na nadin o su dana 11.09.2008.
godine u Cetinju zakljudili Ugovor ¢ prenosu Osnivadkih {vasnickih) i upravijatkih prava u
Neviadinom udruZenju Auto - moto druivo iz Budve, na Privredna drustva - investitore koji ¢e
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obezbiediti finansilksa sredstva za reslizaciju izgradnje stambena posiovnog objekta i to ckriviieni
D. A na "Mont Royal® d.o.0 Budva, u procentu od 25%, V. M., na privredno druétvo "Laguna S°
d.0.0. Budva, u procentu od 25%, te okriviiena B. B., na privredno drustvo "Blue Voe Maring”
d.0.0. u procentu od 25%, a &iji su izvréni direktori okriviieni V. M., 8. 8§ i P. 8. | ako kao ranij
osnivaéi nisu bili nosioci prava koris¢enja na nepokretnostima naznafenim na katastarskoj
parceli 1625, povriine 4.646 m2, sa izgradjenim objektima koji su upisani u Listu nepokretnosti
br. 2116 KO Budva, u korist Auto moto druStva Budva iz Budve, jer u Upravi za nekretnine - PJ
Budva nije bila izvriena uknjizba prava koridtenja na ta lica, usled ega su momeniom
zakljutenia ugovora privredna drudtva "Mont Royal” d.o.o. "Laguna &' d.o.0, te "Blue Voe
Maring" d 0.0 ", svi iz Budve, postala novi osnivadi Nevladinog udnigenia Auto - moto drustvo ©
Budva” iz Budve, a potom donijeli odiuku o formiranju "A.M.D. Budva” d.c.o. - Budva, u koju je
Neviadinog udrufenja Auto - moto drustve ” Budva” iz Budve, kao nenovéani kapital unijela
navedene nepokretnosti u vrilednosti od 3.344.870,00 €, nakon ¢ega je okriviieni 1. T. dana
10.11.2008. godine Upravi za nekretnine - Podrutnej jedinici Budva podnio zahtjev za uknji2bu
prava koriséenja nad nepokretnoséu i objektima, pokudavajuéi da na taj nadin pribave
protivpravny imovinsku korist za pravne lice, "A.M.D.Budva” d.o.o. - Budva, u vrijednosti od
3.344.870,00 € u temu su bill sprijedeni odlukama nadieZnih organa - Ministarstva finansija Crme
Gore i Upravnog suda Crne Gore, koji su ponistili rjiesenie Uprave za nekretnine - Podrudne
jedinice Budva br 954-104-U-3606/08 od 30.12.2008. godine o upisu prava koridéenia na
naznatenim nepokretnostima na pravni subjekat " AM.D. Budva.” d.o.o.-Budva,

Ugovorom o prenosu osnivadkih | upravljadkih prava koji je potpisan na Cetinju prenijeta su
samo osnivalka i upravijatka prava u Neviadinom udruZenju, ali ne i imovina upisana u listu
nepokretnosti 2115 od 13.08.2007. godine KO Budva. Optuzeni D. A, B. B., V. M. su osnivalka
i upravijatka prava prenijeli ne u namjeri pribavijanja protivpravne imovinske koristi za AM.D
d.0.0. Budva DOO kako ih optuZnica tereti. Prenos osnivalkih i upravijadkib prava od strane
biv&ih osnivata usiijedio je kada je T. 1. prvim osnivadima saopétio da treba da potpisu Ugovor
jer bududi osnivadi mogu obezbjediti prosperitet firme i sredstava, a da radnici mogu imati
povaline uslove prifikom eventuaine kupovine stanova u buduéem stambeno, postovnom objektu.
Da je potpisivanje ugovora na Cetinju vrieno i zbog eventualno povolinijih uslova za kupoviny
stanova u buduéem poslovne stambenom objektu, sud je utvrdio i iz iskaza sviedoka G. D., B,
S, KV, MT,L Ti S 8. Tako sviedok Glisi¢ Drago u svom iskazu navodi da im je saopsteno
da ¢e izgradnjom objekta rijesiti svoje 2ivotne probleme, pri tom misledi na stanove | da nede
izgubiti posao. B. 5. u svom iskazu navodi da im je bilo obedanc da ¢e im biti rijedena stambena
pitanja i da neée imati problema sa radnim mjestima. K.V. svom iskazu navodidasuim T. 1, i D.
8.2 rekli da ¢e im dati stanove u tof buducoj zgradi, ali da su od toga odustali. M. T. u svom
iskazu navodi da je bilo price sa 1. T. i D. 5.2 da ¢e najniza cijena stanova po m2 za radnike biti
400 €. L. T. u svom iskazu navodi da je bilo redenc da se radnicima daju stambent prostori, éto
si prvo blli obedali, a kasnlje im saopstil da nema nista od toga. | 5.8, U svom iskazu navodi da
im j& na sastanku redeno da ¢e u novom cbjektu biti | stanova | da oni koji rade u AMD mogu da
ih dobiju po povaljnijim uslovima. 1skaze ovih sviedoka u ovom dijelu sugd je ocijenio jasnim i
istinitim, Jer su isti U skladu sa materjainim dokazima, Cinjenicama konstatovanh u zapisniku
sindikata, radnika AMD Budva odrzanom 17.03.2003. godine.

Dakle, kod optuZenih D. A, B. B. i V. M. nije postojac umisijaj i namjera da se izvréenjem diela
pribavi protivpravna imovinska korist za drugo pravno lice, a konkretno A M.D Budva d.o.o. jer
se polpisivanje ugovora o prenosu osnivalkih i viasniCkih prava ne tie predmetne
nepokretnosti, a bivai osnivadi NVO nijesu ni znali da ¢e kao osnivalki kapital u A M.D. Budva
d.o.o. bit] unijeta nepokretnost iz lista nepokretnosti 2116 KO Budva.

Sama {injenica da je nakon potpisivanja Ugovora o prenosu osnivackih i viasni¢kih prava koji je
je potpisan na Cetinju usfijedila tiZba od jednog broja ranijih osnivala, kojim je traZen ponidtaj
Ugovora upravo ide u prilog zakljudka suda da potpisivanje Ugovora o prenosu Osnivadkih i
viasniCkih prava od strane bivsih osnivada, nije vrieno sa ciljiem da se pribavi korist za kasnije
formiranc A M.D. Budva d.o.o, a kako to opludnica teretioptuZene DL AL, B. B iV M.,

To 8to je optuteni D. A, kao direktor AMD Budva prilikom preregistracije u NVQ po sopstvenom
izboru izabrao osnivade iz reda zaposlenih u AMD Budva, fakvim radnjama nije povrijedio
oviaséenja u pogledu upravijanja imovinom, s obzirom da su pozitivni zakonski propisi tadnije
Zakon o neviadinim organizacijama propisivali obavezu da se drustvene organizacije
preregistruju u neviadino udruenje i da je zakonodavac propisac da neviadina organizacija
prilikom osnivanja mora imati najmanje 5 fica.

Kog ovako utvrdienog ginjeniénog stanja odbijen je prediog odbrane da se sasiusa vjestak sa
zvanjemn oviasddenog revizora, kako bi se isti izjasnio da li u konsilidovanom bilansu AMD Drustva
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v ulazi DOO AMD i da i je do$lo do promiene imovine kojom upraviia AMD NVO, | daseu
svojstvu sviedoka sasludaju J.Lj. i PA, koji su bili pravnici u AMD CG i bili upoznati sa nacinom
transformacije.

Sud nije cienio postupanje optuZenih u smisiu odredbi Zakona o svojinsko pravnim odnosima
Crne Gore ( sluzbeni iist RCG br. 19/09 od 13.03.2008. godine), na koji se odbrana poziva, a
sto navodi | sviedok M. M. u svom svjedoCkom iskazu, jer je ovaj Zakon stupio na snagu nakon
preduzetih radnji za koje se optuZeni terete.
Sud je cijenio i ostale provedene dokaze, pa je nasao da su isti bez uticaja na drugadije
presudienje.
Sa svega izloZzenog odiueno je kao u izreci.
V151 SUD U PODGORIC!
Dana 24 01.20142. godine

ZAPISNICAR SUDIJA
Uki¢ Maruka, s.r. Milenka Zi%i¢,s 1,

PRAVNA POUKA: protiv ave presude dozvoliena je Zalba u roku od 15 dana, od dana prijema
iste Apelacionom sudu CG, a preko ovog suda.

Za tadnost otpravka tvrdi i ovjerava

Slugbenik suda
Uiki¢ Maruka
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