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Prikaz odluke suda 

Broj predmeta: KS.br.42/09 
Sud: Vi~i sud 

Podgorica 
Odjeljenje: Krivitno odjeljenje 

Vrsta predmeta: Ks • 
Prvostepeni 

predmeti za krivitna djela organizovanog kriminala.korupcije,terorizma i rat nih zlol:ina 
Vrsta odluke: Presuda 

Datum odluke: 01.122011. 
Prethodna odluka: 

VISI SUD U PODGORICI 
Ks. br.42109 
Dana, 01.12.2011. godine 

VISI SUD U PODGORICI, kao prvostepeni krivitni - Specijalizovano odjeljenje za organizovani 
kriminal, korupclju, terOr'iZam i ratne zlotine, po sudiji pojedincu Cupie Ratku, UZ ute~ee Alibalic 
Emine kao zapisnitara, u krivitnom predmetu protiv optw:ene A. G., koju po slw:benoj dw:nosti 
brani adv. S. B. iz Podgorice, mog kriv.djela davanje mita iz t1.424. 51.1. Kl, po optuinici 
Vrhovnog drtavnog t.mlaStva- Odjeljenja za suzbijanje orgnizovanog kriminala, korupcije, 
ferorizma I ratnih zloclna u Podgoriei, Kts.br.39/09 od 30.10.2009. godine, po odrZlilnom 
glavnom javnom pretresu, dana 28.11.2011. godine, a nakon tajnog vijeeanja i glasanja, donio je 
i dana 01.12.2011. godine, u prisustvu zastupnika optw:nice Lidije Vuktevie - zamjenika 
specijalnog tw:ioea iz Podgoriee, i branioca optuZlilne javno objavio 

PRESUDU 

OptuZlilna: 

A. G, rodena " .. , di'Zavljanka Rusije, studEWt, neudata, zavrMa srednju Skolu, srednjeg imovnog 
stanja, bila u pritvoru od 20.08.2009. godine do 01.09.2009. godine, 

Na osnovu tl. 373 tat.2 ZKP-a 

OSLOBADJA SE OD O£TuLBE 

Daje 

Dana 20.08.2009. godine, na aerodromu Tivat, slw:benom lieu - policajcu Granitne policije 
Ispostave Herceg Novi - Ekspoziture Tivat, R D. ponudila poklon -=-oovac da U okviru svog . 
"SiUtbenog ovlascenla ne izvrSj sluZbenu rad!Jju kojlJ hi morao di;llzvr§,i na naCin sio jeprilikOm 
.vfseAje l'laSQ~I(8 keRtrol1i Ra letu S7 926 Twat - Moskva od strane policajca R D., a kada isti 
nakon wida u pases optuZene br. 63 No 8459872, kao putnika na ozna¢enom letu, utvrdio da je 
nezakonito boravila u Crnoj Gori od 27.07.2009. godine bez prijave boravka i predotio joj da ce 
zibog potinjenog prekrSaja biti preda!a kod inspektora za strance radi pOkretanja prekrSajnog 
postupka, ponudila policajcu RD. ~OO eura, vadeCi novtanicu iz novcanika, kako is!i ne bi 
evidentirao utinjeni prekrSaj i predao js ovlascenom slw:beniku za pokretanje prekrsajnog 
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postupka, vee joj dozvolio da prodje pasosku kontrolu i napusti Cmu Goru bez eVidentiranja 
pocinjenog prekrsaja, sto je isti odbio, 

" cime bi iZvrSila krivicno djelo davanje mKa iz cL424 st.1 Krivicnog zakonika. 

Tro~kovi krivicnog postupka padaju na teret budZelskih sredstava sllda. 

Obrazlotenje 

Optutnicom Vrhovnog drZavnog tutila~tva- Odjeljenja za suzbijanje orgnizovanog kriminala, 
korupcije, terorizma i ratnih zlocina iz Podgorice Kts.br39f09 od 30.10.2009. godine, pri kojoj je 
njen zastupnik, zamjenik Specijalnog tutioca Udija Vukeevit cstala do kraja glavnog pretresa 
stavljeno je na teret opttiZenoj Anastasiyi Gorbunovoj izvr~enje kriv.djela davanje mita iz cL 424. 
sU. KZ. 

Ovaj sud je uvazio cinjenicu da je optutena redavan student u Ruskoj Federaciji, radi cega je i 
prihvatio jernstvo koje je prilozila preko svog branioca, Ie nakon ~Io je iznijela svoju odbranu u 
prisuslvu branioca i sudskog luma6a za ruski jezik, prvo kod policije. a zallm kroz istraznog 
sudije, islo) je ukinuo pritvor, uz njeno obe6anje da 6e se odazivati na pozive suda. Medutim, 
kako se optutena nije odazivela na pozive suda, i njeno prisustvo nije moglc biti obezbijedeno na 
glavnom pretresu, za istom je po naredbi ovog suda raspisana medunarodna potjernica, a kako 
ni lada nije pronadena, niti bila dostupna drtavnim organima, istoj je na osnovu rjerenja ovog 
suda osudeno u odsustvu. 

Optutena A G. u svojoj odbrani u pretkrivicnom postupku, pred Upravom policije - Isposlava 
livat, u bitnom je navela da je u Cmu Goru posljednji put u~la preko granicnog prelaza Sukobin 
dana 27.06.2009. godine, ida je boravila u Budvi, gdJe je sa svojim drugovima iznajmila 
apartman. Poslije isteka roka od 30 dana boravka, nije imala sredstava da kupi kartu za 
povratak ku6i u Moskvu, kao ni da produt! boravak izIaskom iz Crne Gore i ponovnim 
povratkom. Kada je u avgustu mjesecu 2009. godine dobila novac od prijatelja, kupila je kartu za 
let za Moskvu. Dana 20.08.2009. godine oko 14,00 casova pristupila je pasoskoj kontroli na 
granlCnom prelazu Aerodrom livat i prilikom kontrole paso~a slutbeno lice pj je saopstilo da joj 
je istekao rok od 30 dana boravka u Crnoj Gori, te da zato mora platiti kaznu. Tada je upitala 
slutbeno lice sto mora uraditi da bi mogla nastaviti putovanje, na sto je on odgovorio, kako je 
ona shvallla, da je potrebno da plati odredenu kaznu da bi mogla nastaviti putovanje, pa ga je 
upitala koUko treba da plati, jer kod sebe nije imala osim 50 E, pa ako bi kazna bila ve6a, morala 
bi da skida novac sa svoje kartice. Mislila je da maZe odmah da plati i pitala slutbeno lice da U je 
dovoljno 50,Ooe za kaznu, na sto je on poceo da mase rukama i pozvao drugo slutbeno lice koje 
je nju potom preuzelo. Prilikom preuzimanja od strane drugog slutbenog liea, ovo prvo slutbeno 
lice mu je reklo da je ona prekoracila rok boravka od 30 dana u Crnoj Gori i da je navodno 
pokusala da ga podmtti. Ovo drugo slutbeno lice ju je odvelo u slutbene prostorije gdje je taj 
slutbenik ne~lo poeeo da pise i folokopira njen pasos i avionske karte, i islom prilikom pj rekao 
da mora platiti kaznu, na stc je ona izvadita nov6anik i iz istog uzela nov6anicu od 50,OOE, koju)e 
drzala u ruci, a noveanik zatvorila i vratila u torbu. Tada joj je evo sluZbeno lice pri~lo i uzelo od 
nje nov6anicu od 50,Ooe jz ruke i stavilo je na sto, pored pasosa. nakon cega je dugo nesto 
pisao i 6utao. Kada ga je upilala "510 sada", on pj je odgovorio da se smiri i saeeka, a onda je 
drugom lieu izdiktirao da otkuca one ~to je on vee napisao, Prilikom diktiranja, shvatila je da je 
slutbeno lice mislilo da je ona te 50,Ooe dala radi podmi6ivanja, Poeela sa raspravljati sa njim, i 
govorila da taj novac nije dala radi podmi6ivanja, vee da bi platila kaznu, koje objasnjenje on nije 
prihvatio, nakon caga je sprovedena u policiju u livat. Smatra da je citav problem nastao zbog 
nepoznavanja jezika, kako sa njene, tako i njagove slrane. 

U pOSlupku pred islra!nim sudijom ovog suda, oplutena je u osnovi ponovila iskaz dat pred 
ovlaseenim slutbenicima Isposlave Tivat, i pOjasnila, da je u okviru jedne turisllCke grupe preko 
Turisticke agencije "Moskovija" joS 9.maja 2009. godine dosla u Crnu Goru, ito avionom na 
podgoricki aerodrom, odakle je POSIa za Budvu, U Budvi je bila u privatnom apartmanu sa 
cetvoro - petoro prijalelja, Sio nije bio organizovani turisticki araniman za Ijetollanje, vee je ta 
agencija samo organizovala let za Crnu Goru. Dana 27.06,2009, godine bila je u Albaniji na 
turistickom izletu, Slo je bio jednodnevni lzlet sa posjetom nekoliko gradova, i toga dana su se 
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nakon zavrsenog izleta vratili u Cmu Goru, i to je taj ulazak u Cmu Goru koji se pominje kao 
posljednji, od 27.06.2009. godine. Znala je da se treba prijaviti u Crnoj Gori, slo je i ucinila u 
policiji u Budvi. Tacno je da je limitirala boravak do 27.07.2009. godine, medutim kada je trebala 
da ide za Moskvu nestalo joj je novca. Imala je neSto novca koji je bio dovoljan samo za hranu i 
placanje apartmana, ali ne i za kupovinu povratne avionske karle, koju nije imala. Kada joj je 
prijatelj, sa kojim je imala kontakt preko e-maila, poslao novae, koji je "Iegao" na njene kreditne 
karlice, tada nije mogla kupiti kartu, odnosno rezervisati. i bukvalno tek 4 dana pred taj dogadaj 
uspjela je nekako doCl do avionske karte za let Tivat - Moskva. Dana 20. avgusta doola je na 
pasol\ku kontrolu tivatskog aerodroma i dala svoju putnu ispravu slutbeniku koji kontroliSe putne 
isprave, koji je pitao kada je ul\la u Crnu Goru, na l\to mu je odgovorila da je ul\la 9. maja. Malo 
su prieali srpski, malo ruski, i nijesu se mnogo razumjeli, a shvatila je da ne$to niie u redu, ida 
joj je on rekao da ne mote tako da izade iz Crne Gore i ukrca se na avion. Tai dio je razumjela. 
Na svom, ruskom jeziku je pokul\ala da mu kate razlog ostanka u Crnoj Gorl bez prljavljivanje, 
nakon eega je na ruskom upltala "l\to nutno zdelat", tj. Mo treba da uradi da bi otputovala. On joj 
je pomenuo kaznu, jer je prepoznala tu rijee, a polom je pozvao drugog policajca. Ovog prvog 
policajca koji je pomenuo kaznu pitala je koliko to kol\ta, misleel na kaznu, I pokul\avajuei da 
kaze da ima malo novca, all je on samo zamahao rukama, ne govoreei niMa. Nije u tom trenutku 
vadila novae iz noveanika, u kojem je imala noveanicu od 50,00E i nel\to noves u ruskim 
rubljama, ito 540 rubalja, l\to u protivVrijednosti iznosi oko 15 evra, Ovaj drugi polieajae koji je 
dosao uzeo joj je pasol\ i avionsku kartu i odveo je u jednu prostoriju i rekao joj da sjedne, ne 
pitavl\i je nil\ta. Nel\to je pricao sa kolegom koji je kucao za kompjuterom, a to je bio treei 
eovjek, jer je onaj prvi ostao na mjestu kontrole granicnog prelaza. Ovaj policajae je fotografisao 
njena dokumenta, nesto pisao i popunjavao njene formulare, ne vodeei sa njom nikakav 
razgovor. Poslije nekih 20 minuta, za koje vrijeme je bila uplakana i uspaniCena, zbog odlaska 
njenog aviona, niko joj niSta nije govorio. U jednom trenutku p~ala je sta se de$ava, i ponovo je 
cula rijee "kazna", pa je pomislila da je popunjavanje formulara u funkciji naplate kazoo na lieu 
mjesta. lato je uzela novcanik iz torbe, iz kojeg je izvadila noveanieu od 50,00 evra i onaku 
zgutvanu je ddsla u ruei sa namjerom da plali kaznu, dok je sve vrijeme plakala. Nakon ookih 
20-ak minuta ovaj policajae joj je pril\ao, uzeo joj noveanicu od 50,00 € iz ruke i stavio je na sto, 
a zatim nastavio da pi~e, 00 obja~njavajuCi joj l\to pise iii zasto je uzeo novae. Mislila je da ee joj 
dati ooku priznanicu i reei sta treba da radi. Kada ga je pttala sta treba dalje da radi, rekao joj je 
da sjedne i da se smiri, a pominjala je konzulat i prevodioca, pokusavajuci da nade nekoga ko ee 
joj prevesti 0 camu se radi. Kasnije je iz konverzacije policajca koji je doveo u ovu prostoriju i 
policajca koji je bio za kompjuterom, zakljucila da je osumnjicena za dvanje mita. U toj prostoriji 
je provela ookih 2 do 3 sata, i niko joj nije dao objasnjenje na njenom jeziku, a ~ula je kako njen 
avion polijeee. Njen prtljag je vee bio na utovaru, i po pozivu policajca isti je skinut i njoj preda!. 
Nije joj vraceno oduzetih 50,OOE i pasos. Odvedena je u polieiju, gdje je dala svoj iskaz, uz 
prisuslvo sudskog tumaea, kojeg na aerodromu nije bilo. Tek lada, zahvaljujuCi sudskom tumacu, 
tj. toj osobi koja se sluti ruskim jezikom, prilikom vrrenja popisa njenih slvari, kada je potpisivala 
potvrdu 0 oduzetim stvarima, znala je sto potpisuje. Ovo joj je bio prvi put da dolazi u Cmu Goru, 
a prije toga je jed nom bila u Turskoj i to bez ikakvih problema. 

Radi rasvjetljenja i razjasnjenja ove krivicno pravne stvari, sud je u dokaznom postupku proveo 
sljedeee dokaze: saslul\ao svjedoke R D. i RD., proCitao sluZbenu zabiljesku Uprave polieije
Sektora granicne policije, Ispostave granicne polieije Herceg Novi - Ekspozitura Tivat 
br.04/11-283/09/2-473/1 ad 20.08.2009. godioo, procitao potvrdu 0 privremeno oduzetim 
predmetima Uprave policije - Ekspozitura Tivat od 20.08.2009. godine, procitao potvrdu 0 
vracanju predmeta Uprave poncije - Ekspoznura Twat od 20.08.2009. godioo, proenao zahtjev 
za pokretanje prekrl\ajnog postupka Uprave pOlicije - Ispostava Tivat 29 br.02-240/09·3456 od 
21.082009. godioo podnijet protiv A. G., pro¢rtao potvrdu 0 prijavi boravil\ta turisticke agencije 
Budva sa datumcm prijave 27.06.2009. godine i datumcm odjave od 27.07.2009. godine na ime 
A. G. i izvr~io wid u noveanicu od 50,OOE serijskog broja P21272263147. 

Svjedok R D. u svom iskazu pred istratnim sudljom ovog suda u bitnom navodi da je slutbenik 
Uprave pOlicije - PJ Tivat, ida radi na posloVima granicoo kontrole na Aerodromu Tivat, te da se 
predmetnog dogadaje dobro sjeea. Optutena je dosla na tzv. "zutu liniju", kOja oznacava prostor 
na kojem se moze naei sarno putnik koji je cekirao kartu i predao prlljag, i u tom postupku ooma 
pasoske kontrole, niti kontrole od straoo policije. jer se tu nalazi osoblje aerodroma i tur 
operatora. Nakon toga se prolazi na kontrolu kako bi se ustanovilo da putnik slucajno 00 nosi 
oruZje, a zatim se dolazi kod njega. Kriticne prilike oplutena mu je predala pasos, pa je vidio da 
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s,e slika iz pasoila slate sa njenim izgledom, a sjete se da je bile mlada, piava, i kralko 
polt;iilana. U pasot;u je vidio da ie u~la u Cmu Goru preko granii:nog prelaza Sukobin, ~Io je 
zakljueio na osnovu zadnjeg peeala ulaska u Crnu Goru. Iz log peeala je vidio da je dana 
27.06.2009. godine iz Albanije uSia u Cmu Goru, a 10 je bilo prije vise 00 mjesec dana, Slo je 
znaeilo da je prekoraeila boravak u Crnoj GorL Tratio joj je prijavu boravka polieije. Kako navodi, 
einjenica je da su "neSto pricali", mada on nije znao ruski jezik, nili ona srpski jezik ali njegov 
"utisak" je bio da je ona razumjela t;ta joi je govorio. Poslo ne smije da napusti mjeslo pasoSke 
kontrole, rekao JOJ je da mora da je vrati kOO inspeklora za slrance, koji Ce je odvesli kod sudiJe 
za prekr!;aje. Nikakvo placanje kazne, nili iznos joj nije pominJao, i lada je ova djevojka potela da 
plaCe. Izvadila Je noveanik iz torbe, koju je imala 0 ramenu i krenula da vadi 50,00E jz noveanika. 
Njemu je to bio "jasan znak" da je pokUSala da mu da novae, da bi Je puslio. Rekao joj je da se 
skloni sa slrane da bi pozvao Sefa smjene, sto ie ona i uradila. Sjeca se da je plakala i govorila 
neSlo na ruskom, ali je nije razumio, a pokuSavala Je da nekoga pozove mobilnim telefonom 
Tada je dosao sef smjene R D., kome je ukratko sve isprieao, i on je istu preuzeo i OOveo je u 
slutOOnu prostofiJu. Nije znao Sta se daije desavalo, jer lamo vise nije ulazio i ne zna sla su 
prieali. Pomalo mu je da se R korisli engleskim jezikom, a nlje mu poznalo da Ii zna ruskL 
DOOao je jos da prijavu boravka regulise Zakon 0 slrancima, a pomato mu je da lice koje ulazi u 
Crnu Goru odmah mora da prijavi svoj boravak u polieiji, a ako dolazi preko agencije, onda je to 
posao agencije. Ta dozvola moze da traje do 30 dana, nakon cega se mora obnoviti prijava, 
ukoliko se jos ostaje u Crnoj Gori. Dobro se sjeta da je optutena u noveaniku kojeg je olvorila 
imala sarno jednu nov<:anicu 00 50,OOE kOja nije bila presavijena. 

Na glavnom pretresu svjedok R D. je ponovio Iskaz Iz Islrage, s tom razlikom slo je kazao da je 
u komunikaclji sa optutenom, ipak pomenuo kaznu Naime, kada je oplutena nov<:anleu od 50,00 
eura iz noveanika Izvadila "na pola" Isloj je rekao da mora da ide kod sudije za prekrsaje, gdje 
ce morali da plati kaznu, ali nije od nje na lieu mjesla traiio nikakvo placanJe kazne. Posto je ona 
izvadila novae - "na pola" jz nov<:anika, koji on nije tratio, rekao joj je da stane ida nov<:anieu 
vrati u noveanik, Sto je ona i uradila, zatim joj rekao da treba da piaU tzv. "Straff', slo na ruskom 
jeziku znaci "kazna-, ali da placanje treba da izvrsl kOO sudije za prekrsaje, a ne kOO njega. 
Objasnjavajuei razliku u iskazima pred istratnim sudijom i na glavnom pretresu, kazao je da je od 
dogaClaja proslo oko dviJe godine, te da se ne sjeca bas svega, ali ipak je tacno da je Ie prilike 
pominjao "straft", stirn slo se ne sjeca da Ii je rekao da 10 treba da plali kod sudije za prekrSaje 
iii kod inspektora za strance, a bice prije da je rekao kod sudiie za prekr~aje, jer inspektor za 
strance to ne mote da naplati. Smatra da je ona razumjela kada joj je rekao da treba da plati 
"strait" Ij. kaznu, a ista je prieala pola na srpskom, pola na ruskom jeziku, dOOajuei jo~ za razUku 
od iskaza datog u istrazi (kada je kazao da ne zna ruski), da je on ruski u razgovoru sa njom 
razumio, jer je taj jezik utio u skoli, 

Svjedok R. D., koji ie sasluSan na glavnom pretresu, u svom iskazu je navec da je zaposlen 
uUpravi polieije Ekspozituri Tivat, a da je kriti¢ne prilike radio kao sel smjene na granienom 
prelazu, na aerodromu u TlVlu. Na pultu gdje se vrsi provjera pasoSa radio ie njegov kolega R 
D.. Navodi da je njegova kancelarije udaljena od pulla gdje je radio R nekih 50-60 metara. i 
sjeea se da ga je RD. obavijestie da se za pullom nalazi lice kOje je prekoracilo vrijeme boravl<.a 
u Crnoj Gor!, a putovalo je za Moskvu. TakoCle ga je obavijestio da to lice nije posjedovalo ni 
prijavu boravka u Crnoj Gori, kao ida mu je 10 lice ponudilo 50,00E da je pusti da otputuje za 
Moskvu. PoSao je kod R i pozvao rukovodioca slutbe EkspOziture granitne policije Tlval, i 
oba\lijestio ga 0 tom slueaju. Sjeea se da se radilo 0 ienskoj osobi, koja je trebala da putuje za 
Moskvu, i istu je poveo u svoju kancelariju. Zatim je obavije5tio Inspektora kriminalistiCke polleije 
u TlVlu da se radi 0 lieu kOje je ponudilo R 50,OOE da je pusti da putuje bez urednog pasosa, 
odnosno sa neurednim dokumentima, PokuSao je da razgovara sa tom ienskom osobom, I to 
prvo na srpskom jeziku, ali kako ona nije razumjela, onda su razgovarali malo na engieskom, 
malo na ruskom jeziku. Navodl da je ona dielimieno razumjela nas jezik, I kada ne bi uspjell da se 
sporazumiju na srpskom, presli bi na engleski iii ruski jezik. Ova noveaniea od 50,00 eura joj je 
oduzeta uz odgovarajueu potvrdu. Nije slUSao razgovor izrneClu R i ove 05000, vee mu ie samo 
R rekao da je isla pokuSala da mu da 50,00E, da bi je propustio, a dalju proeeduru je preuzela 
kriminalisticka policija. 

Cijeneci iskaze ovih svjedoka. sud nalazi da je iskaz svjedoka R D. nepouzdan i neuVjerljiv, zbog 
niegove nedosljedosti u kazivanju ( 0 temu Ce biti rijeei u daliem toku ove presude), dok je iskaz 
svjedoka R 0, irelevantan za utvrClivanje odlu¢ne cinjenice - da Ii je optutena navedenu 
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I)ov~anicu od 50,00E ponudila kao poklon svjedoku R., jer isti toj njihovoj komunikaciji na pultu 
nije ni prisustvovao, vee je u to vrijeme bio u svojoj kancelariji kOja je kako navodl od pulta 
udaljena oko 50 - 60m. 

Iz sli.lZbene zabiljeske Uprave pOlicije - Seklora granicne policije Ispostava graniCne policlJe 
Herceg Novi - Ekspozilure Tivat, br.04111-28310912-47311 od 20.08.2009. godine, koju je sacinio 
i polpisao R. D, proizilazi da je dana 20.08.2009. godine oko 14,05 easova na lelu S7 926 za 
Moskvu, na pasosku konlrolu- izlaz kontrolisana putnica A. G., rodena 13.11.1987. godine, kOja 
posjeduje pasos broj 63N8459872, sa rokom vazenja do 03.092013. godine, ddavljanka Ruske 
Federacije. U sli.lZbenoj zabiljesci dalje Sloji da je po dolasku na pasosku kontrolu, imenovana je 
sli.lZbeniku Uprave policije (koji je sa6inio ovu sli.lZbenu zabiljesku), na pasoskoj konlroli dala na 
uvid pasos, nakon cega je on utvrdio da je ista u Cmu Goru uSia dana 27.06.2009. godine preko 
Grani6nog prelaza Sukobin, pa joj je saopstio da je prekora6i1a boravak u Crnoj Gori, odnosno 
da je boravila vise od 30 dana, te da je nakon toga ista ponudila 50,OOE (u jed nom apoenu), da 
bi je propustio da odputuje, ida je 10 uradila na na6in 510 je otvorila novcanik i pokazala mu 
noveanicu od 50, ODE, 0 cemu je upoznao vodu smjene D.R. 

Iz potvrde 0 privremeno oduzelim predmetima Uprave policije - Ekspoziture livat od 
20.08.2009. godine proizilazi da su od opti.lZene A. G. navedenog dana priVremeno oduzeti ito: 
jedan teleton marke "Nokia", pasos broj 63N8459872, tri kreditne kartice, noveanica od 50,OOE 
ser.br.P21272263147, 540 rubalja u apoenima 1)(500 i 4)(10, fotoaparat marke "Casio", pasos 
gradanina (lK), narukvica zute boje, dva privjeska zute boje i veta kolicina raznih lakova i 
krema, kao i elekrticnih uredaja vezanih za pedikir. 

Iz potvrde 0 vraeanju predmeta Uprave policije - Ekspoziture TlVat od 20.08.2009. godine 
proizilazi da su opti.lZenoj AG. navedenog dana vraeeni oduzeli predmeti, ito: jedan leleton 
marke "Nokia", tri kredilne kartice, 540 rubalja u apoenima 1)(500 i 4)(10, foloaparal marke 
"Casio", pasos gradanina (LK), narukvica zule boje, dva privjeska zute boje i veea kolicina raznih 
lakova i krema, kao i elekrti6nih uredaja vezanih za padikir. 

Iz zahtjeva za pokretanje prekrsajnog postupka Uprave policije - Isposlava TiV81 29 
br02·240109-34560d 21.08.2009. godine podnijet protiv A G. proizilazi da je rukovodilac 
Uprave policije Ispostave Tivat dana 21.08.2009. godine ovlascenom sli.lZbeniku zavodenje 
prekrsajnog postupka u Herceg Novom podnio zahtjev za pokretanje prekrsajnog postupka 
protiv A. G., zato Slo je dana 20.08.2009. godine prilikom pasoske kontrole na Aerodromu livat, 
na iziazu, utvrdeno da je usia u Cmu Goru dana 27.06.2009. godine na grani6nom prelazu 
Sukobin, koja svoj boravak nije prijavila u predviCienom roku, Ie je osim loga isla nezakonito 
boravila u Budvi na adresi - 2:rtava fasizma bb, bez vize iii odobrenja boravka, te da je time 
pocinila prekrSaj iz 6L34. sl.l. ta(;.4., a u vezi 6L23. 51.4. Zakona 0 registrima prebivaliSla i 
boravista i cL 100. 51. 1. tac. 6., a u vezi 6L61. sl. 1. Za kona 0 strancima, 

Iz potvrde 0 prijavi boravista luristicke agencije Budva sa dalumom prijave 27.06.2009. godine i 
datumom odjave od 27.07.2009. godine na ime AG. proizilazi da je imenovanoj izdala potvrda 0 

prijavi boraviSta od 27.06.2009. godine do 27.07.2009, godine, na prijavljeno boraviste na adresi 
2:rtava fasizma, u Budvi. 

Cijeneei provedene dokaze pojedjnatno i 'I mEldI '$Ohooj yezj ovaj 51 d nalazi da nema dokaza 
da je opM;ena A G izvrSila krivdjelo davaoje mila iz tL 424. sl.l. KZ, koje joj se slavlja na 
teret. 

Nesporno je da je opti.lZena poslije 27.07.2009. godine nezakonilo, bez prijave boravka, boravila 
u Crnoj Gori. Ova cinjenica kao nesporna utvrdena je na osnovu priznanja optuzene, iskaza 
svjedoka R. D.. sluzbene zabiljeske Uprave policije - Sektora graniCne polidje Herceg Novi, 
Ekspozilure livat br. 04/11 - 383/09/2-47311 od 20.08.2009. godine sacinjena od slrane ovog 
svjedoka, au kojoj se konstatuje da je opti.lZena uSia u Cmu Goru 27.06.2009. godine preko 
grani6no prelaza Sukobin, ida joj je istekao boravak u Crnoj Gori u trajanju od 30 dana, kao i 
potvrde 0 prijavi boravista turisti6ke agencije Budva, u kojoj se konstatuje da je opti.lZenoj A G. 
izdata potvrda 0 prijavi boravista od 27.06.2009. godine do 27.07.2009. godine, na prijavljeno 
boravis!e: Budva, ul. 2:rtava fasizma. 
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Oplutba se u osnovi lemelii na iskazu svjedoka R. D., sluZbenika Uprave polieije, zaposlenog 118 

poslovima granime konlrole 118 Aerodromu Tival, koji je u konkrelnom slul:aju vrsio konlrolu 
dokumenlaeije opluteoo, Ie saeinio navedenu slutbenu zabiljesku. 

Medutim, po oejeni suda, iskaz ovog svjedoka ne moze se prihvaliili kao dokaz u pravcu navoda 
oplutbe. Ovo sa razloga slo je kazivanje ovog svjedoka oodosljedno, zasniva se na njegovim 
subjeklivnim zakljul:cima i utiscima, a ne na objeklivno ulvrdenim cinjnieama, Ie je zalo njegov 
iskaz napouzdan i ooprihvatljiv. 

Naime, ovaj svjedok u islrazi navodi da je oplutena prilikom vrsenja pasoske konlrole, kada je i 
utvrdio da isla nama urednu dokumentaeiju, govorila "ooslo 118 ruskom" da su "neslo pril:ali" 
(misleei 118 sebe i oplutenu) ali da on nije znao rusk! jezik, nit! 0118 srpski, mada je, kako navod! 
njegov "utisak" bio da ga je 0118 razumjela, pa kada je ona (Ij oplutena) krenula da vad! 
novi:anieu od 50,00 eura, da mu je to bio "jasan znak" da pokusava da mu da laj novac da bi je 
pUSlio. dodajuei da on nikakvo placanje kazne, niti iznos nije pominjao, a da se sjeea da je ona 
govorila 00510 na ruskom jeziku. Medutim, na glavnom prelresu ovaj svjedok je djelimil:no 
izmijenio iskaz i to u pogledu bilnih I:injenica, pa je za razliku od kaziivanja u istrazi naveo da je 
ipak u razgovoru sa opluZenom pominjao kaznu, Ij rijee "straft", kOja 118 ruskom jeziku oznal:ava 
kaznu, te da je oplutena sa njim prieala pola na ruskom, a pola na srpskom jeziku, a da je on 
ruski jezik razumio, jer ga je ul:io u skoli (za razliku od iskaza u istrazi kada je kazao da on 00 

zna ruski, a niU je optutena znala srpski jezik). I nakon predoeene razlike u kazivanju, ovaj 
svjedok je na prelresu ostao pri Ivrdnji da je oplutenoj pominjao placanje kazoo koju je kako 
navodi u razgovoru sa optutenom na ruskom izgovarao kao rijec "straft" (a sto je negirao u 
istrazi), mada je dodao da je oplu2enoj rekao da "slraft" Ij. kaznu treba da piaU kod sudije za 
prekrsaje, ada je to kazao nakon slo je optutena ovu noveanieu od 50,00 eura iz svog 
novtanika izvadila "do pola", kada joj je on rekao da stane i dao znak rukom da vrali novl:anicu u 
novi:anik, sto je ona i uradila, a on odmah zatim pozvao Sefa smjeoo- svog kolegu R. D., koji je 
dosao i dalje preuzeo ovaj slueaj. I ovaj svjedok, Ij. svjedok R. potvrdio je da oplu2ena nije znala 
sluzbeni Ij. srpski jezik, sto je utvrdio kada je sa njom pokusao da razgovara na srpskom jeziku, 
a da su zalim, kako bi se sporazumjeli prelazili 118 engleski iii ruski jezik. 

Optutena je u svom kazivanju dosljedna (za razliku od svjedoka R. na c!jem iskazu se zasniva 
optu2ba), islicul:i da je od slu2benog lica prilikom pasoske kontrole razumjela da pominje kaznu, 
pa je shvatila da treba kaznu da plali poMo]oj je islekao pasos, slo je i bio razlog da izvadi 
noveanicu od 50,00 eura, koliko je, kako navodi tom prilikom imela kod sebe, 00 znajuei da Ii ce 
to bili dovoljno za plaeanje kazoo, dodajuei jOs da je eilav problem nastao mog nepoznavanja 
jezika, kako sa njeoo straoo, tako i sa strane polieajca, a da joj je sudski lumae obezbijeden lek 
prilikom davanja izjave u polielji. Slojl cinjeniea da je svjedok RD., nasuprot navodima optutene, 
kazao da je oplutena novtanicu od 50,00eura krenula da vadi prije oogo sto je on kazao da 
treba da plali kaznu, tj prije nego sto je izgovorio rijec "straft" koja na ruskom OZn8l:ava kaznu. 
Medutim, lakvi njegovi navodi nieim n~esu polkrijepljeni, pa imaju6i u vidu dosljedno kazivanje 
opluteoo, da je od ovog svjedoka kao slutbenog liea razurnjela da Ireba da plati kaznu, pa onda 
krenula da vadi novi:anicu od 50,00 eura, a koju prema navodima ovog svjedoka nije ni bila 
izvadila u cjelosti, vee sarno "na pola", te imajuei u vidu cinjenicu da je ovaj svjedok oodosljedan u 
svom kazivanju, isticuei u istrazi da nije pomlnjao nikakvu kaznu, a potom na pretresu priznao da 
je u razgovoru sa optutenom ipak kaznu pominjao, te da oplu2ena nije razumjela slutbeni jezik, 
da je sa n]om razgovor obavljan djellmicno na ruskom, a djelimiCno na engleskom i srpskom 
jeziku, Slo je polvrdio i svjedok R, onda sud cijeneci nedosljedno kazlvanje svjedoka R kao 
sasvim nepouzdan, 00 prihvata kao dokazanu cinjenicu da je optutena navedenu noveanicu od 
50,00 eura ponudila ovom svjedoku kao slu2benom lieu da bi joj navodno dozvolio da prode 
pasoSku konlrolu I napusti Grnu Goru bez evidentiranja poelnjenog prekrSaja. Nepouzdanost 
iskaza svjedoka R., potkrepljuje se I cinjenlcom slo isti kao argumenl za izvodenje svog zakljueka 
da je opluten8 htjela da njemu da navedenu novcanieu, navodi da je to bio njegov"utisak", slo 
znaei njegov subjeklivni osjeeaj, lako l:ak kako istl navodi, optutena navedenu novi:anicu nije nl 
bila izvadila u cjelosti vee samo "na pola'" kada joj je on rukom dao znak da je vrati u noveanik, 
slo je ona i ul:inila, 

Dakle iz sv a izlofenog sud zakrucu' da nije dokazano da 'e 0 tu2en kr' i na 
Aerodromu u Tivtu s enom lieu - policalCU Qranl ne ontrole Ispostave Herceg Novi 
ekspoziture Tival R D" ponudila poklon - novae da u okviru svog slu2benog ovlascenja ne izvrSi 
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s!uZbenu radnju koju bi morao da izvrsi, a na naein sto je prilikom pasoske kontrole na letu Tivat 
- Moskva, posto je utvrdio da je Isla nezakonito boravila u Crnoj Gori, istom ponudila noveanicu 
od 50,00 eura, kako bi joj navodno dozvollo da prode pasosku kontrolu i napusti Crnu Goru, sto 
je isti odbio. 

Posto nije dokazano da je optuZena potinila krivicno djelo koje joj se stavlja na teret, ista je 
osloboOena od optuzbe na osnovu tL 373 tat, 2 ZKP, 

o troskovima krivicnog postupka odluteno je na osnovu tL 230 sl. 1 ZKP, pa kako je optuzena 
oslobodena od optuZbe, troskovi postupka padaju na teret budzetskih sredstava suda. 

Na osnovu svega izlozenog, odlueeno je kao u izreci presude. 

ZAPISNICAR, SUDIJA, 
Emina Alibalie, 5, r. Ratko Cuple,s.r. 

Za tatnost otpravka tvrdi 
I ovjerava namjestenik suda 

PRAVNA POUKA: Protiv ove presude moze se izjaviti ::taIba Apelacionom sudu CG u roku od 15 
dana prijema preko ovog suda. 
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