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Prikaz odiuke suda

Broj predmeta: Ks br.1/11
Sud: Vi§i sud
Podgorica
Odjeljenje:  Krivitno odjelienje
Vrsta predmeta: Ks -

Prvostepen

predmeti za krivitna djeia organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zio¢ina

Vrsta odluke: Presuda
Datum odluke: 10.06.2011,
Prethodna odluka: -

Ks.br. /2011

U IME CRNE GCRE

VIS] SUD U PODGCRICI - Specijalizovno odjelienje za krivitna dijela organizovanog kriminala,

korupciie, terorizma i ratnih zlogina  po sudiji Zi2i¢ Milenki, sa zapisri¢arom Erminom Saboti¢,
u kriviénom predmetu protiv optuene V. R. , zbog krivitnog djela davanje mita iz £1424. st. 1.
KZ , po optignom prediogy VDT-a Podgorica Odjelienja za swzbijanie organizovaneg kriminala,
korupcije, terorizma i ratnih ziotina Kis.br.B/10-2 od 22 12.2011. godine, nakon zavrgenog
glavnog, javnog pretresa, dana 09.06.2011 godine, u prisustvu zamjenika Specialnog tudicca
DraZena Buri¢a i branioca optuzene V.R., R. N. advokata iz Podgorice po zamjenitkom
punomocjiu K. adv. iz Podgorice, postavijenog po sluzbenoj duZnosti, a U odsustvu optuZene
V. R. donio je adana 10.06.2011 godine, ijavno objavio

_PRESUDU

Optufena V. R JMB....., rodjena...... godine u B. P sa poskedniim privremenim boravidtern u
P. K. P. { podstanar kod stanodavea V. M.) i prebivaliStem u B. P. ul. .M. br. 40, dr2avijanka
Crne Gore, udata, pe zanimanju penzioner, logeg imovnog stanja, ranije neosudjivang

Kriva je
Stoje

Neutvrdienog dana u prvoj polovini novembra 2010 godine u naseljiu Karabugko polje,
Opstina Podgorica, na svom zemijidtu, kao investitor, protivao propisima iz &1 69, Zakona o
uredjenju prostora i izgradnji objekata (S1. list CG 51/2008) zapodela gradnju objekia bez
prethodno pribavliene gradjevinske dozvole, na nadin $to je postavila nancsnu skelu i izvréila
iskop temelinih traka za objekat dimenzije u osnovici 10,0x12,0m, da bi dana 15.11.2010. godine
na mjestu izvodienia gradjevisnkih radova, sluZbenom licu A. O. - inspektorki zastite prostora u
Inspekeiji za zastitu prostora Glavnog grada Podgorica dala poklon-novac u iznosu od 200 €, da
u okviry svog sluZbenog oviadceria ne izvrsi shuzbenu radnju koju bi morala izvsili - sadini
zapisnik o izvrdenom inspekcijskom pregledu i naredi investitoru da porusi objekat u izgradnii, na
nadin $to je u toku pisanja zapisnika inspektorki stavila u krilo koverat u kojem se nalazio novag i
to dviie novianice U apoenima od po 50 € i jedna novéanica u apoenu od 100 €,
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- ¢ime je izvr$ila krivino djelo davanje mita iz £l. 424. st. 1. Kriviéneg zakonika u sticaju sa
krivitnim djelomn gradjenje objekta bez gradjevinske dozvole iz €. 326 a Krivitnog zakonika.

- pajoj sud primjenom flanova 4, st.2 42 st 1. 45 st1. tad 3. 46. st.1. tal. 5. Krivinog
zakonika za krivi€no djelo davan;e mita iz (’;l 424 st 1. Krlwénag zakonska utvrdja;e kaznu
zatvora u trajanju 4

dozvole iz &l 326 a Krsv:d:ncg zakonika ué:vrdJLua kaznu zatvora u trajanju od 4 (éetln) mjeseca

Pa je sud primjenom &I, 48.81.2. tal. 2. Krivitnog zakonika 1 Clanova 226. 228 st.1. 1 374
Zakonika o krivienom postupku
Osuduje

Na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 7 { sedam} mjeseci koju kaznu je duZna ;zér.tatt ti po
Tijernu pravos

Obavezuie se optuena da na ime troskova krivignog postupka plati iznos od 287 50 eura u
roku od 15 dana po pravosnaZnosti presude pod prijetnjom prinudnog zvréenja,

Na osnovu &l. 75, st. 1 Kriviénog zakonika od optuZene se trajno oduzimaju jedra novlanica od
50 € serijskog broja S10037680396, jedna novtanica od 50 € serijskog broja S28820864202 i
jedna novianica od 100 € serijskog broja N36080730974 kao predmeti upotrijgbljen za zvréenje
krivinog djela.

ObrazioZenje

wrhovno driavno tutilastvo Odielenje 2a suzbijanje organizovanog kriminala, korupcije, terorizina
i ratnih Zio&ina optulnim prediogom Kis. br. 8/10-2 od 22.12.2010. godine stavio je na teret V.
R. izvrSenje krivicnog dielz davanje mita iz &l 424, st. 1. KZ u sticaju sa krivitnim dielom
gradjenje objekla bez gradjevinske dozvole iz &l 326 a Krivitnog zakonika.
Zamijenik specijalnog tugioca DraZen Buri¢ zastupaiudi optuni akt na pretresu ostao je pri istom
predia2udi sudu da optuZenu za podinjena krivitha djela oglasi kKrivom i kazni po zakony,
OptiZenoj V. R. je na osnovu Clana 324 stav 2 ZKP-a po riedenju kriviénog vijeda ovog suda
Kv.br.471/11 od 17.05.2011 godine sudjeno u odsustvu jer ista nije dostupna dr2avnim organima
i za istom je od strane ovog suda naredieno raspisivanie potiernice, dana 12.03.2011. godine po
kojoj je shodno dopisu Uprave policije PJ Bijelo Polje 32-01 br.240/11-5177/2 od 05.05.2011.
godine i postuplieno, a postoje narotito va2ni razlozi da joj se sudi u odsustvu imajudi u vidu
teZinu, znadaj i prirodu krivicnih diela koja jo] se stavijaju na teret.
Riesenjerm Ks. 172011 od 21.01.2011 godine iz spisa predmeta izdvojen je zapisnik Uprave
policiie - Podruéne jedinice Podgorica o saslusanju osumnjitene V. R. od 15,11.2010. godine jer
se radilo o iskazu na kome se ne moze zasnovati sudska odiuka, a na koje rje$enje nie
izjavijivana 2alba i isto je pravosnaino.

U zavrénoj rijedi je branilac optuzene navodedi da u radnjama optuZene nema bitnih obilieja
krivi€nih djela koja joj se stavijaju na teret predloZio da je sud aslobodi od optulbe
U dokaznom postupku na glavnom pretresu neposredno su u svojstvu sviedoka sashlani M. 2.
R. B., po saglasnom predlogu stranaka proCitani su iskazi sviedoka A 0.1 8 M., proditan je
zapishik Glavnog grada Podgorica Sekretarijata za planiranie i uredjenje prostora | zastitu
Zivotne sredine Odjellenja inspekcije, zastite prostora Podgorice br. UP 11 -08-363/10 od
05.11.2010. godine, protitan je poziv za stranku Glavnog grada Podgorica Sekretarijata za
planiranje i uredjenje prostora i zastitu Zivotne sredine Qdjelienia inspekeije, zastite prostora
Podgorice br. 2/1 od 12.11.2010. gaodine, proditana je sluzbena zabiljedka Uprave policie PJ
Podgorica Ekspoziture za JRM filijale Tuzi od 15.11.2010. godine, protitana je potvrda Uprave
policiie PJ Podgorica br. 17-13/14 od 15.11.2010. godine ¢ priviemeno odwzetim predmetima,
proditana je polvrda Uprave policiie Pd Podgorica br. 17-13/14 od 16.11.2010. godire ©
priviemeno oduzetim predmetima , proditan je zvod iz kaznene evidencije, izvréen je uvid u
noviianice i to jedne novianice od 50 € serijskog broja S10037680386, jedne novéanice od 50 €
serijskog broja $20820864202 i jedne novéanice od 100 € serijskog broja N36080730974.
A. O., sasiudana u svojstvu sviedoka u bitnom je navela da je sluZbenik u inspekciji za zastitu
prostora Glavnog grada Podgorice. Dana 12.11.2010. godine ostavila je poziv za stranku na
objektu da investitor dana 15.11.2010. godine bude prisutan na mjestu izvodjenia gradjevinskih
radova. Investitor V. R.se odazvala pozivu za strankuy i u 2akazano vrijeme je bila prisutna na
mjestu izvodjenia gradjevinskih radova. Na lice mjesta do$la je sizbenim vozilom skupa sa
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insektorima M. Z., S. M. i R. B. V.R. joj je dala li¢ne podatke i rekla joj je da je ona investitor
zapoCetog objekta. U toku pisanja zapisnika nakon $to je utvrdila Cinjeni¢no stanje tj. upisala
gradjevinske radove V. R joj je rekla da ne posjeduje gradjevinsku dozvolu, da ima gradjevinski
materijal koji mora da utrosi a da ¢e dozvolu da pribavi kada se donesu planovi. Zapisnik je
pisala sjededi na zadnjem sjedistu sluZbenog vozila, i dok je pisala zapisnik V.R. joj je stavila u
krilo koverat bijele boje, podigla je koverat, otvorila ga i u njemu su se nalazile tri noveéanice dvije
u apoenima od 50 € i jedna u apoenu od 100 €. Pitala je R. 5ta je to a ona joj je rekla da je to
samo da popiju kafu i da je to kod njih u Bijelom Polju obi¢aj. Obavijestila je telefonom glavnog
inspektora zastite prostora B. R. nastavila je pisanje zapisnika i upozorila stranku sa upravnim
postupkom i naloZenom mjerom da u roku od dva dana ukloni i zatrpa temelje trake nakon ¢ega
joj je glavni inspektor rekac da sateka na lice mjesta jer je sluéaj prijavio Upravi policije. Radnici
policije su dosli na lice mjesta, uzeli podatke i istima je predala koverat sa novcem koiji joj je
predala V. R..

S. M., saslusana u svojstvu sviedoka u bitnom je navela da je dana 15.11.2010. godine sa
koleginicama A. O., M.Z. ivozatem R. B.po3la na teren na podrucju Karabusku Polje kako bi
nosilac aktivnosti - nihova koleginica A. O. izvrsila inspekcisku kontrolu izgradnje cbijekta jer je
prethodno ostavila poziv za stranku. Nakon 5to je identifikovala stranku A. Q. je pristupila pisanju
zapisnika ¢ izvrenom inspekcijskom pregledu dok su oni sjedjeli u vozilu. Tockom pisanja
zapisnika A. O. je uzviknula "kolege pogledajte $ta mi je stranka dala" i pokazala im je savijeni
koverat koji je pred njima otvorila i iz kojeg je izvadila 200 €. Cula je da je stranka rekla da je to
samo da popiju kafu i da nista lo&e nije mislila. A. O. je pozvala neposrednog rukovodioca B. R. i
prijavila mu dogadijaj a zatim nastavila pisanje zapisnika.

M. Z., sasluSana u svojstvu svjedoka u bitnom je navela da je dana 15.11.2010. godine sa
koleginicama A. O., S. M. i voza¢em R. B. posla na teren na podrucju Karabusku Polje kako bi
nosilac aktivnosti - nihova koleginica A. Q. izvréila inspekcisku kontrolu izgradnje objekta jer je
prethodno ostavila poziv za stranku. Nakon 5to je identifikovala stranku A. O. je pristupila pisanju
zapisnika o izvr$enom inspekcijskom pregledu dok su oni sjedjeli u vozilu. Tokom pisanja
zapisnika A. O. je uzviknula "kolege pogledajte &ta mi je stranka dala" i pokazala im je savijeni
koverat koji je pred njima otverila i iz kojeg je izvadila 200 € i to jednu nov&anicu od 100 € i dvije
po 50 €. Cula je da je stranka rekla da je to samo da popiju kafu i da nista loe nije mislila. A. O.
je pozvala neposrednog rukovedioca B. R.a i prijavila mu dogadjaj a zatim nastavila pisanje
zapisnika. Navela je i to da suod gradjevinskih radova bili zapoceti zemljani radovi taénije iskop
temeljnih traka.

Radosavovi¢ Branislav, saslusan u svojstvu sviedoka u bitnom je naveo da je dana 15.11.2010.
godine, sa sluZbenim vozilom vozio inspektore na terenito A O, S M. iM. Z.. A O. je bila
zaduZena za teren Karabusko Polie i najavila im je da ima zakazanu stranku na lice mjesta. A. Q.
e sjedjela na zadnjem sjedistu dok je pored nje stranka stajala a vrata od auta su bila otvorena.
U jednom trenutku A. O. je uzviknula, "kolege pogledajte sta je stranka dala" aonje u
retrovizoru vidio da A. O. dr2i presavijeni koverat koji je pred njima otvorila i u istom su bile
nov&aninice. O. je nastavila pisanje zapisnika nakon §to je prethodno zvala Sefa B. R.a.

Iz zapisnika Glavhog grada Podgorica Sekretarijata za planiranje i uredjenje prostora i zastitu
Zivotne sredine Odjeljenja inspekcije, zastite prostora Podgorice br. UP Il -08-363/10 od
05.11.2010. godine, utvrdjeno je da je u istom konstatovano da su u toku gradjevinski radovi na
izgradnji objekta, da je postavijena nanosna skela i izvrden iskop za temeljne trake za objekat
dimenzija u osnovi 10x 12m. U zapisniku je konstatovano da je V. R. izjavila da ne posjeduje
gradjevinsku dozvolu za izgradnju cbjekta. Dalje se u zapisniku konstatuje da je u toku pisanja
zapisnika V. R. ubacila koverat u kojem se nalazi 200 €, o ¢emu je obavijetsen glavni inspektor
B. R.. Zapisnikom je naredjeno V. R. da u roku od dva dana porusi objekat u izgradnji tj. da
zatrpa temeljne trake.

1z poziva za stranku Glavnog grada Podgorica Sekretarijata za planiranje i uredjenje prostora i
zastitu Zivotne sredine Qdjeljenja inspekcije, zastite prostora Podgorice br. 2/1 od 12.11.2010.
godine, utvrdjeno je da je investitor objekta u izgradnji pozvan za dan 15.11.2010. gedine u 11
dasova.

Iz sluzbena zabilieska Uprave policije PJ Podgorica Ekspoziture za JRM filijale Tuzi od
15.11.2010. godine, utvrdjeno je da je u istoj konstatovano da su obavijeSteni da stupe u kontakt
| sa inspektorkom A. O, koja im je saopétila da joj je prilikom pisanja zapisnika V. R. ubacila u

| kola bijelu kovertu u Kojoj se nalazilo 200 €.

Iz potvrde Uprave policije PJ Podgorica br. 17-13/14 od 15.11.2010. godine o privremeno
oduzetim predmetima, utvrdjeno je da su od A. O. oduzete 3 nov&anice i to jedne novéanice od
50 € serijskog broja 510037680396, jedne novéanice od 50 € serijskog broja 529820864202 i
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jedne novéanice od 100 € serijskog broja N36050730874, a 5t je utvrdjeno i widomu
novéanice i to jedne novianice od 50 € seriiskog broja 510037680386, jedne noveanice od 50 €
serijskog broja 528820864202 i jedne novianice od 100 € serijskog broja N36090730874.

1z potvrde Uprave policiie PJ Podgorica br. 17-13/14 od 16.11.2010. godine o priviemeno
oduzetim predmetima utvrdjeno je da je od A. O. oduzet original zapisnika No 000038 Odjeljenja
inspekcije zastite prostora br.UP 11 -08-363/10 od 15.11.2010. godine i original poziv za stranku
Qdijeljenja inspekcije zastite prostora Podgorica broj 2/1 od 12,11.2010. godine.

1z izvoda iz kaznene evidencije, od 15.03.2011 godine Uprave policiie Podrutne jedinice Bijsio
Polie sud je utvrdio da optuZera ranije nije osudjivana.
Ocjenom: svakog dokaza poedinaéno i u njihovoj medjusobrio] vezi sud je na nesumnjiv nagin
divrdio da je ophena izvrdila krivitno djelo davanje mita iz &l 424.st.1. KZ u sticaju sa
krivitnim djelom gradjenje cbjekta bez gradjevinske dozvole iz &l 326 a KZ pa je oglasio krivom
sa sledelih razloga;
(dredbom &L 89 Zakona ¢ uredjenju prostora | izgradnju objekata (sl List CG 51/2008)
propisanc je da se objekat moZe graditi na osnovu gradjevinske dozvols | tehnitke
dokumentacije.
Odredbom &lana 9 Zakona ¢ uredjeniu prostora | izgradnju objekata (si. List CG 51/2008)
propisanc je da je gradjenje objekta: izvodjenje radova (pripremnih radova, zemljanih radova,
radova na izgradnji gradjevinskih konstrukcija, gradjevinsko-instalaterskih radova, gradova na
ugradnji gradjevinskih proizvoda, ugradnji postrojenja | opreme i drugih radova) radi gradjenja
novog chiekta, rekonstrukcije ili radi promjene stanja u prostoru. Dakle, zapolinjanje gradjenja
objekta kao radnja izvrSenja bi postojala ako je zapofeta neka od navedenih radnji.
1z zapisnika o izvrdenom inspekcijskom pregledu UP 11-08-363/10 od 15.11.2010. godine
utvrdieno je da je u trenutku vréens inspekcijske kontrole od gradjevinskih radova uradjero
postaviianie nanonske skele | izvrien iskop temelinih traka za objekat u osnovi dimerzija 10x12
m, te da V. R rije posjedovala gradjevinsku dozvoll za izgradnju objekla a $to je u svom iskazu
navela u svojstvu sviedoka sashubana A O, | sviedock M. Z. je u svom iskazu navela da su od
gradjevinskih radova hili zapodeti zemljani radovi talnije iskop temeljnih traka,
Svjedoci A G, S M., M. Z. 1R B. subili saglasnii odredjeni i utome i njihove iskaze je sud u
cjelosti prihvatio kao jasne i istinite | da je u toku pisanja zapisnika o izvrSenom inspekcijskom
pregledu inspektorki A. C. V. R. stavila u krilo koverat u kome se nalazio novac u znosu od 200
€ | a koje novEanice su potvrdom Uprave policiie PJ Podgorica br. 17-13/14 od 15.11.2010.
gotline o privremenc oduzetim predmetima, oduzete od A O,
Dakle, u postupku je na nesumnjiv nadin utvrdieno da je V. R. neutvrdlenog dana u prvol polovin
rovemnbra 2010 godine u naselju Karabusko Polje, Opstina Podgorica, na svom zemljidty, kao
investitor, profivno propisima iz &l 68, Zakona o uredienju prostora | izgradnji objekata (Sl list
G 51/2008) zapodela gradnju objekta bez prethodnc pribavijere gradjevinske dozvole, na nadin
to je postavila nanosnu skelu | izvréila iskop temeljnih fraka za objekat dimerzije u osnovici
10,0x12,0m, da bidana 15.11.2010. godine na miestu izvodjenja gradjevisnkih radova,
sluzbenom licu A. O. - inspekiorki zastite prostora u Inspekciji za zadtitu prostora Glavniog grada
Fodgorica dala poklon-novac u iznosu od 200 €, da u okviru svog sligbenog oviascenja ne izvrsi
sluzbenu radnju koju bi morala zvéiti - sadini zapisnik ¢ zvrienom inspekciskom pregledu i
naredi investitoru da porusi objekat u izgradnji, na nacin 8to je u toku pisanja zapisnika
inspektorki stavila u krilo koverat u kojem se nalazic novac i to dvije nov€anice u apoenima od po
50 € i jedna novianica u apoenu od 100 €
CphwZena je bila sviesna da je zapodela gradnju objekta bez predhodno pribavijene gradjevinske
dozvole, bila je sviesna svog digla | Miela je njegovo izvréenje &ime je postupila  sa direkinim
umiliajem,
Isto tako optuwlena je bila sviesna da slzbenom licu A O. - inspekiorki zastite prostora u
Inspekciji za zaétitu prostora Glavnog grada Fodgorica daje poklon - novac u iznosu od 200 €,
da u okviru svog shebenog oviadéenja ne izvrai sluzbenu radnju koju bi morala izvsiti - sadini
zapisnik ¢ izvr$enom inspekcijskom pregledu i naredi investitoru da porusi objekat u izgradniji.
Dakle, bila je sviesna svog djelai htijela je niegovo izvréenje &ime je postupila sa direkinim
umisljajem.
U toku pisanja zapisnika nakon &to je utvrdila Cinjeniéno stanje 1. upisala gradjevinske radove V.
R. je saopstila inspektorki A. O. da ne posjeduje gradjevinsku dozvolu a da ima gradjevinski
materijal koji mora da utrodi, nakon Cega je inspektorki U krilo stavila koverat u kojem se
nalazio novac t to dvije nov€anice u apoenima od po 50 € | jedna novianica u apoenu od 100 €
pritom jo i rekla da je to samo da popiju kafu. Kod ovako utvrdjencg injeni&nog stanja po
nalaZenju suda okrivijena je novac dala da sluZbeno lice nebi izvréilo slu2benu radnju koju bi
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« 0 morale izvrditi - sadiniti zapisnik o izvrSenom inspekeijskom pregledu | narediti investitoru da
" porusi objekat u izgradnji tj. zatrpa temeljne trake. Neosnovani su navodi branioca optuZene da
u radnjama optuZene nema bitnih obilieZja krivitnog diela koje se optuZenoj stavija na teret ,
ovo sa razioga 8o je jedan od oblika radnji izvréenja krivitnog djela davanje mita -samo davanje
poklona licu koje odiutuie 0 njenim pravima i pored toga $to ad siutbenog lica nista za wzvral nije
tradiia.
Prilikom odmjeravanja kazne za izvrdena krivitna djela sud je optuZeno] u smisiu ¢l 42.st.1 KZ
clienic sve okolnesti keje utitu da kazna bude manja ili veéa pa Je optufenoj kao olak3avajuée
ckolnosti uzeo da se radi o licu koje je ranije neosudjivano a Sto je utvidieno iz izvoda iz kaznene
evidencije, njene porodiéne | materijaine prilike, da je udata , da je loSeq imownog stanja , dok
otezavajudih okolnosti sud nije nasao pa joj je prethodno nalazedi da su olakSavajuée okolnosti
na strani optu¥ene narodito olakdavajuce ublaio joj kaznu prilikem pojedinatnog wvrdjivana za
svako od izvrSenih keividnih diela  primjenom Slanova 45 st 1. tad. 3146, st.1. tad. 5. KZ dakle,
ispod zakonom propisancg minimuma a prijemjenom Slanova 48, st. 2. tat.2 KZ osudic e na
jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od  sedam mijeseci nalazedi da {e se i sa ovako ublaZenom
kaznom na optudenu dovoiino ulicati da ubuduCe ne vrdl krivitna djela i time postici swrha
kaZnjavanja iz & 32. KZ u okviru opste svrhe propisivanja i izricanja kriviénih sankcija iz &1, 4. st
2. KZ, te da je ovakva kazna srazmjerna stepenu krivice optuZene i teZini izvréenih kriviénih djela.
Posto je optudena ogladena krivom obavezana je da na ime trodkova kriviénog postupka plati
iznos od 287 .50 € od tega se iznos od 187,50 € odnosi na ime naknade advokatu postavijenom
po siuzbeno] dunosti a shodno AT, dok se iznos od 100 € odnosi na ime pausdala kao diela
troskova krivi€nog postupka a koji iznos je srazmjeran imovnim prilikama optuZene, trajanju i
sloZenosti kriviénog postupka a ovo na osnovu ¢l. 229, st.1. & u vezi ¢l 2286, ZKP-a.
Na osnovu &l 75. st. 1 KriviCnog Zakonika od optuZene je trajno oduzeta jedna novéanica od 50
€ serijskog broja S100376603986, jedna novéanica od 50 € serijskog broja 529820864202 i
jedna novéanica od 100 € serijskog broja N36090730974 kao predmeti upotrijeblien za izvrienje
krivitnog djela.
Sa svega Zotenog a primjenom &1, 374. ZKP-a odiuteno je kao u zredi,
VIS SUD U PODGORICI
Dana 10.06.2011 godine

ZAPISNICAR PREDSJEDNIK VIJECA-SUDIJA
Ermina Saboti¢ s.r. Milenka Zi%i& s.r.

PRAVNA POUKA: Protiv ove presude dozvoliena je Zalba Apelacionom sudu Crne Gore u roku
od 15 dana od dana prijerna prepisa iste, a preko Videg suda u
Podgorici

Za tadnost otpravka bwdi
i ovjerava
namjestenik suda
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