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U IME NARODA

VISI SUD U PODGORICI - Specijalizovne odjeljenje za krivi¢na dijela
organizovanog kriminala, korupcije, terorizma i ratnih zlodina u vijeéu sast?vijenom od
sudije Zizi¢ Milenke, kao predsjednika vijeéa, sudija porotnika Jovovi¢ Velimira i
Kom#ié¢ Jura kao &lanova vijeca, sa zapisniéarom Ujki¢ Marukom, u kriviénom predmetu
protiv C.L. , zbog krivi¢nog djela iz &lana 256. st.2. KZ i élana 424. st.1. KZ Epe optuZnici
VDT-a Podgorica Ktbr. 239/04 od 16.05.2005, godine, nakon zavrienpg glavnog,
javnog pretresa, dana 03.03.2010. godine, u prisustvu zamjenika VD'T-a Mir¢ SamardZi¢,
optuZenog i njegovog branioca Borivoja Djukanoviéa adv. iz Podgorice, nakon tajnog
vijeCanja i glasanja donio je a dana 05.03.2010. godine javno objavi |

PRESUDU

OptuZeni C.L., rodjen........... godine u V.— R. Albanija, §}riav§j&nir4 Albanije sa
prebivalidtem u P., Z. B.P. br..... nezaposlen, oZenjen, otac dvoje djece, zavriio osnovnu
gkolu, vojsku sluzio, lodeg imovnog stanja, ranije neosudjivan. |

Kriv je
Sto je:

Dana 15.11.2004. godine u mjestu BoZaj Opétina Podgorica, nemajuéi gvlaiéenje za
trgovinu od NN lica nabavio robu alkoholna piéa u vecoj vrijednosti u svrhu \pmdaje i to;
122 flade od 0,70 litara marke »Balantajns«, 58 flaga od 0,75 litara marke »Grants«, 39
flaléa od 0,70 litara marke »Chivase, 17 fla3a od 0,70 litara marke »Curvazije«, 16 flaja
od 1 litra marke »Carlajns« i 15 fla8a od | litra marke »DZ¢k Danijels« ukupne
vrijednosti od 4.118,66 € koju robu je stavio u svoje putni¢ko vozilo marke »Mercedes
123« reg. oznake SH 18-44-D i uputio se u pravcu mjesta Tuzi da bi na magistralnom
putu Bo¥aj ~ Tuzi bio zaustavlljen od strane ovla¥éenih policijskih sluzbenika MUP-a —
stanice grani¢ne policije Podgorica radi kontrole, kojom prilikom je policajcu L. H.
u¢inio poklon u noveu da v okviru svog sluZbenog ovla$éenja ne izvidi sluzbenu radnju
koju bi morao da izvrdi pregled vozila i prtljaga i priviemeno oduzme robu koju je
prevozio, tako 3to je na zahtjev policajca L. da preda na uvid li¢na dokumenta i pitanje
»¥ta ima u vozilu« prifac istom i stavio mu u spoljadnji dZep od uniforme 5 nov&anica u
ukupnom iznosu od 55 € govore€i »da zavr§iomo ovu stvar u fetiri oka, ovo je za kafu,
da me ne bi nagrdili i dirali robu« *

-Sime je izvrsio krivitno djelo davanje mita iz &l 424. st.]1. Krividnog Zakonika u
sticaju sa krivi¢nim djelom nedozvoljena trgoviq\a iz ¢l. 284. st.1. Krivi¢nog zakonika.




-pa mu sud primjenom &lanova 4. st.2. 42. st. 1. Kriviénog zakonika za kérivié:m djelo
nedozvoljena trgovina iz &l. 284. st1. Krivitnog zakonika utvrdjuje kaznu zatvora u
trajanju od Z(dva) mjeseca a za krivi¢no djelo davanje mita iz &l 424, st.]. Krivi¢nog
zakonika i primjenom &lana 45, st.1. tad. 3. 46, st.1. ta&, 5, Krividnog zakemka utvrdiuje
kaznu zatvora u trajanju od 4 { fetiri) mjeseca. ;

Pa ga sud primjenom ¢l 48.st.2, tal. 2. Krivi€nog zakonika i &lanova 199, 202.
st.1. 1364 Zakonika o krivi¢nom postupku ;

£

:
Osuduje

Na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 5 ( pet } mjeseci koju kaznu je duZan
izdrZati po prijemu pravosnaZne presude.

Obavezuje se agi:uisni da na ime trodkova krivi¢nog postupka plati {znos od 120
eura a na ime-pausala iznos od 100,00 € u roku od 15 dana po pravosnaz os’u presude
pod prijetnjom prinudnog izvrienja,

Na osnovu &l. 75, st.l. Krivilnog zakonika a u vezi &l 284, st.6. Krivi¢nog
zakonika od optuZenog se trajno oduzimaju kao predmeti izvrienja krivitnog djela 122
flafe viskija marke »Balantajns« 0,70 litara, 58 falada viskija marke »Grants« od 0,75
litara, 39 flafa »Chivas« od 070 litara, 17 flaSa viskija marke » Curvazije« od 0,70 litara,
16 flaja viskija marke »Crlajns« od jednog litra, 15 flada viskija marke >>D§ek danijels«
od jednog litra.

Na osnovu ¢l. 75. st. 1 Kriviénog zakonika od optufenog se trajno odwzimaju
nov&anice i to jedna novanica u apoenu od 20 € serijskog broja M 34261755619 tri
novéanice u apoenima od po 10 € serijskog broja N 15090000402, X00865750061,
X15523381721 i jedna noveanica u apoenu od 5 € serijskog broja X10779063101 kao
predmeti upotrijebljeni za izvrienje krivi¢nog djela. |

ObrazioZenje

Osnovni drZavni tuZilac optuZnicom Kt.br. 2391/04 od 16.05.2005. gbdinc stavio
je nateret C.L. izvrienje knvxénng djela krijumCarenje iz &1. 265 st.2. KZ CG u sticaju sa
kriviénim djelom davanje mita iz &1. 424. st.1. KZ CG pa je zamijenik Specijalnog tuZioca
Mira Samard?i¢ nakon 3to je zasnovana nadleZnost Specijalnog tuZioca zastupajuéi
optufnicu na pretresu djelimino izmijenila &injeniéni opis | pravnu vaiiﬁkaciju
stavljajuci optuZenom na teret izvrienje krivi¢nog djela nedozvoljena trgim aizél 284
st.1.KZ u stlcaju sa krivi¢nim djelom davanje mita iz &. 424. st.1. KZ CG pa je ostajudi
pri tako izmjenjenoj optuZnici predloZila sudu da optuzenog za polinjeno ki'xvzéno djelo
oglasi krivim i osudi po zakonu. |

OptuZeni C.L. u svojoj odbrani u bitnom navodi da se bavi taksim%em pada je
dana 15.11.2004. godine u jutamjim &asovima preSao granini prelaz BoZaj da bi se
vratio u poslepodnevnim ¢asovima jer je bio kod prijatelja na slavu Bajram a u povratku
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nakon prelaska gran:énog prelaza Boiaj prolaskom nekih 300 do 500 meta’a zaustavila
su ga trojica ljudi i zamolila ga da im preveze izvjesnu koli€inu alkoholnog piéa koje se
nalazilo u njihovom vozilu . Dogovorio se da odradi posao tako §to ¢e im on prevesti
viski do crkve u Tuzima za naknadu od 50 €. Ovi ljudi su u njegovo vozilp pretovarili
viski a nakon 10 minuta voZnje zaustavila ga je policija i pri]zkcm kontrole kod njega su
pronadii robu koju je prevozio, Dok su policajci vrili njegovu kontrolu pored njih je
prosio vozilo u kojem su bila lica sa kojima se dogovorio oko prevoza robe ulpraveu Tuzi
ali on v tom momentu nije reagovao niti je policiji skrenuo paZnju na to vozilo jer je
mislio da e nekako preéi kontrolu. Prilikom legitimisanja policajcu je dao paso$ u kome
je bilo 55 € koje je tu sludajnu drZao i ako je u dZepu imao jo¥ 15 € i nedto albanskog
novea, Kada je policajeu predao paso$, policajac je vidjevsi novac pitao »§ta§ su ove pare
ovde da ne Zelif da me kompromitujed« nakon Zega je pozvao kolegu koji si 2a skupa i
pretresli i priveii Novac mu se sasvim shufajno na¥ao u paso$u. Nikada se nije bavio
trgovinom niti je imao {)Viaﬁceﬁja za bavljenje trgovinom. !

U zavrinoj rije¢i je lino i preko branioca ukazao da nije bilo dokaza da je
pofinio predmetna krivi¢na djela predlazuci sudu da ga oslobodi od optuige a ukoliko
sud zauzme suprotno stanoviite predlozio je blaZe kaZnjavanje ukazujudi na olak3avajude
okolnosti.

U dokaznom postupku na glavnom pretresu po saglasnom predlogu stranaka
proditani su iskazi svjedoka L. H., J. B. i A. Z. kao i nalaz i mifljenje vjeltaka
ekonomske struke Dragoljuba Uskokoviéa i komercijalne struke DuSka
Buratkovida,proditana je slu¥bena zabiljelka MUP RCG — Uprava za drzaviu granicu i
PP - Sektor za drzavnu granicu — Stanica grani¢ne policije Podgorica Ku br, 2116/04 od
16.11.2004. godine,Proditana je potvrda o privremeno oduzetim predmetima MUP SP —
Jedinica pogranitne policije Podgorica br. 2116/04 od 16.11.2004. godine pro€itana je
potvrda o priviemeno oduzetim predmetima MUP SP — jedinica pograniéne policije
Podgorica br. 2116/04 od 15.11.2004. godine,pro€itana je potvrda o predaji robe MUP
CB Podgorica od 16.11.2004. godine |

Nakon savjesne ocjene svih provedenih dokaza pojedinaZno! i njihovoj
medjusobnoj vezi sud je na nesumnjiv na¢in utvrdio da je optuZeni poéin}o krivi¢no
djelo éavanje mita iz &l 424, st.1. KZ u sticaju sa krivi¢nim djelom medozvoljena
trgovina iz &l. 284 . st.1, KZ i ngias;o ga krivim iz sledeih razloga

Svjedoci L. H., J. B. i A. Z. su bili odredjeni u svojim iskazima i na odredjen
jasan i uvjerljiv nacin saglasna su svjedotili o &injenicma i okolnostima koje Esu zapazili i
koje iskaze je sud u cjelosti prihvatio kao jasne i istinite. Svjedok L. H. je bio odredjen u
tome da se nalazio u blizini grani®nog prelaza BoZaj, da je zaustavijeno PMV zeleni
Mercedes marke 123 da je vozalu zatraZio dokumentaciju i isti mu je predao paso$ i
polisu osiguranja i dok je on pregledao njegovu dokumentaciju lice koje je zaustavilo je
stavilo mu u dZep nekoliko novanica i rekao mu da popije kafu. Zapoteo je pregled
vozila i u istom je pronasao izvjesnu koliinu viskija pa su uz potvrdu od optuZenog
oduzete novEanice i pice koje su pronadli. Ovo lice kada mu je stavilo nov&dnice u dzep
kazalo nedto u smislu da mu ne diraju robu i da to zavrie u Cetiri oka. Svjedok A. Z. je
naveo da je njegov zadatak tog dana bio da obavijesti kolegu Leki¢a kada naide vozilo
Mercedes 123 jer je bio postavljen za posmatrade Sto je i uradio. Kada je nakon 15
minuta do8ac do mjesta gdje je njegov kolega zaustavio vozilo Mercedes ;iéia dajeu

tom vozilu pronaden viski. Naveo i to da na tom putnom pravcu nije primjgtio ni jedno
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drugo vozilo. Svjedok ). B. bio je odredjen u tome da je obavljao radnu duZnost na
graninom prelazu BoZaj kada je kolega L. zaustavio vozilo Mercedes, da je on za to
vrijeme sjedio u sluzbenom vozilu a kada je L. ovo lice legitimisalo vidio je kako ovo
lice nedto stavlja u kombinezon kolege L.. Iza%ao je iz vozila i u razgovoru sa kolegom L.
saznao da je ovaj htic u d¥ep da mu stavi odredjeni iznos novea kako bi ga pustili da
prodje. Kake je u vozilu pronadjeno alkoholno pie a vozal nije imao propratnu
dokumentaciju istog su i priveli. 5

Da su od optuZenog privremeno oduzeti nov¥anice i alkoholno pide ijto 122 flage
viskija marke »Balantajns« 0,70 litara, 58 falafa viskija marke »Grants« od 0,75 litara, 39
flaga »Chivas« od 070 litara, 17 flaZa viskija marke » Curvazije« od 0,70 litara, 16 flasa
viskija marke »Crlajns« od jednog litra, 15 flafa viskija marke »DZek danijels« od jednog
litra, jedna novlanica u apoenu od 20 € serijskog broja M 34261755619 tri Exevéanice u
apoenima od po 10 € serijskog broja N 15090000402, X00865750061, X15523381721 i
jedna nov&anica u apoenu od 5 € serijskog broja X10779003101 utvrdjeno jeiiz potvrde o
priviemeno oduzetim predmetima stanice granitne policije Podgorica br. 2116 od
15,11,2004. godine. E

Nalazom i misljenjem vjedtaka komercijalne struke Purakovié Duska utvrdjeno
je da je vrijednost alkoholnog pia — viskija na dan izvrSenja krivi¢nog d?eia iznosila
4.118,66 € koji nalaz je sud u cjelosti prihvatio kao objektivan, stnan i jasan,

Iz sluZbene zabiljelke MUP-a RCG Uprave za drfavnu granicu i PP sektor za
drfavnu granicu stanice granitne policije Podgorica Ku. br. 2116/04 od [16.11,2004,
godine utvrdjeno je da su oviadéeni sluZbenici granitne policije dana 15.1 1.2004. godine
vrieéi obezbjedjenje drzavne granice prema R. Albaniji — mjesto BoZaj kod tunela kao
osmatrada postavili A. Z. dok su L. H. i J. B. bili u neposrednoj blizini karaule BoZaj.
Oko 18 &asova osmatra& ih je obavijestio da se na Medjunarodnom putu Bozaj — Tuzi
tatnije neposredno ispod tunela ukrcava roba u PMV marke »Mercedes 123« reg. oznake
SH..ovvr Kod karaule BoZaj satekali su pomenuto vozilo zaustavili ga i utvrdili da sa
istim upravlja C.L.. Prilikom davanja dokumenata ponudio im je iznos od 55 € koji se
nalazio u putnoj ispravi da ga ne bi kontrolisali. Prilikom pregleda vozila utvrdili su da se

u istom nalaze razne vrste viskija.
iz potvrde o predaji robe MUP-a CB Podgorica od 16.11.2004. gediée utvrdjeno
je da su sluZbenici Odjeljenja za suzbijanje privrednog kriminaliteta CB Podgorica

predali magacinu »Zetatrans« carinamica Podgorica predmetni viski koji je sééﬂzet od C.
Kod ovako utvrdjenog Linjeni¢nog stanja sud je na nesumnjiv nain utvrdio da
optuzeni nije lice koje obavlja privatnu djelatnost niti je kao takav registrovan pa je onda
o¢igledno, da nije imao ovla$¢enja za trgovinu ovom vrstom robe i u ovolikoj koligini pa je
uprkos tome nabavio robu pa je sud zakljutio da je to udinio u svrhu prodaje i radi
ostvarenja zarade ali od strane radnika stanice graniéne policije Podgorica bio preduhitren
jer je odmah otkriven i od njega oduzete stvari to jest predmet nedozvoljene tr%evine,te da
je sluzbenim licima ponudio novac da ne izvrie sluZzbenu radnju koju bi morali izvrditi na
nadin §to je dana 15.11.2004. godine u mjestu BoZaj Opitina Podgorica, nemajudi
ovla¥éenje za trgovinu od NN lica nabavio robu alkoholna pi¢a u vedoj vrijednosti u svrhu
prodaje i to: 122 flade od 0,70 litara marke »Balantajns«, 58 flada od 0,75 {?iara marke
»Grantse, 39 flalfa od 0,70 litara marke »Chivase, 17 flaa od 0,70 liara marke
»Curvazije«, 16 flata od 1 litra marke »Carlajns« i 15 flada od 1 litra marke »Dzek



Danijels« ukupne vrijednosti od 4.118,66 € koju robu je stavic u svoje putnitke vozilo
marke »Mercedes 123« reg. oznake SH......... i uputio se u pravcu mjesta Tuzi da bi na
magistralnom putu BoZaj — Tuzi bio zaustavlllen od strane ovla¥éenili policijskih
sluzbenika MUP-a — stanice granitne policije Podgorica radi kontrole, kojom prilikom je
policajcu L. H. uginio poklon u novcu da u okviru svog sluZbenog oviadéenja ne izvrsi
stu2benu radnju koju bi morao da izvrdi pregled vozila i prtljaga i priviemeno pduzme robu
koju je prevozio, tako §to je na zahtjev policajea L. da preda na uvid li¢na dokumenta i
pitanje »¥ta ima u vozilu« prifao istom i stavio mu u spoljadnji dzep uniforme 5
novtanica u ukupnom iznosu od 55 € govoreéi »da zavrs§imo ovu stvar u éeﬁ i oka, ovo je
za kafu, da me ne bi nagrdili i dirali robu«.

OptuZeni je bio svjestan da nema ovla¥Cenje za bavljenje trgiwmom pa je
uprkos tome nabavic robu — viski u vecoj vrijednosti u svrhu dalje prodaje i radi
osivaren_la zarade ,dakle optuZeni je bio svjestan svog djela i htio je njegéwa izvrienje
¢ime je postupao sa direktnim umisljajem.

Isto tako, optuZeni je bio svjestan da sluZbenom licu u€inio poklon u noveu da
ne izvrie sluZbenu radnju koju bi morao izvrditi pa je davs}uéi istome novianice u
ukupnom iznosu od 55 € bio svjestan svog djela i htio je njegovo wvr% nje &ime je
postupio sa direktnim umidljajem

Sud je cijenic navode odbrane optuZenog da predmetno alkcholno piée nije
njegovo veé da je samo prihvatio da preveze trojici lica &ije ime ne zna za iznos od 50 €
ali ovakve navode njegove odbrane je odbio kao neosnovane, srafunato date radi
izbjegavanja odnosno ublaavanja krivice. Naime, optuZeni u svojoj odbrani navodi dok
ga je policija kontrolisala da su upravo tada pored njih sa vozilom prosla lida koja su mu
ponudila da alkoholno pice preveze za iznos od 50 € pa je nelogitno 1 za sud
neprihvatljivo da ako je tako kako optuZeni tvrdi ne ukaZe to policiji koja ga je zaustavila
i vréila kontrolu. Takvi navodi odbrane optuzenog u cjelosti su opovrgnuti iskazom
svjedoka radnika policije A. Z. koji je bio odredjen u svom iskazu da na/tom putnom
pravcu nije primjetio ni jedno drugo vozilo. Kako je pretovar predmetnog pica izvrien u
neposrednoj blizini karaule BoZa) $to je i konstatovano sluZbenom zabiljedkom te
iskazom svjedoka A. Z. koji je ¢uo lupnjavu i zakljulio da se radi o pretovary robe
proizilazi nesumnjiv zakljutak da je C.L. nabavio predmetnu robu koja mu|je tog dana i
isporudena.

Sud je cijenic navode odbranu optufenog kojom predstavlja da su mu se
novianine od 55 € siuéajno nagle u putnoj ispravi i da ih nije ponudio radniku policije ali
ovakve navode odbrane odbio kao neosnovane, srafunato date radi izbjegavanja krivice u
cjelosti opovrgnute iskazom svjedoka L. H. koji je bio odreden u tome da mu je C.L.
stavio novéanice u dZep i kazao nedto u smislu da mu ne diraju robu, te si’jedoka J. B
kome je kolega L. kada im je on prifao kazao da mu je C. pokusao da| stavx u dZep
odredjeni iznos novca da bi ga pustio da prodje.

Sud je e;;emcz i ostale provedene dokaze pa je naSao da su b?z uticaja na
drugadije presudjenje.

Prilikom odmjeravanja kazne za izvrSena krivitna djela sud je eptui‘enem u
smisiu &l. 42. KZ cijenio sve okolnosti koje utitu da kazna bude manja iii veda pa je
optuﬁcnum kao olaksava_zzzce okolnosti uzeo da se radi o licu ko;e jé ranije neosudjivanca
ovo pri émjen;m da je optuZeni strani drzavljanin i da sud nije bio u rri}guénosii da

pribavi izvjedtaj iz kaznene evidencije te u smislu nafela »in dubio pro rﬁaéc optuZenom
f
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kao olak¥avajuéu okolnost uzeo da do sada nije osudjivan, njegove iporodiéne i
materijalne prilike, da je oZenjen, otac dvoje malodobno djece da je lofeg imovnog stanja
i da porodicu izdrZava od zarade kao fizi¢ki radnik, dok oteZavajucih ckeﬂ;ti sud nije
nafao pa mu je prethodno nalazeéi da su olak¥avajuée okolnosti na strani optuZenog
naroito olak¥avajuce ublaXio mu kaznu prilikom utvrdjivanja za krivi¢no djelo davanje
mita iz &l. 424. st.1. KZ primjenom &lanova 435, st.1. tal. 3 1 46. st.1. tal. 5, KZ ispod
zakonom propisanog minimuma a prijemjenom ¢&lanova 48. st. 2. tal.2 KZ osudio ga je
na jedinstvenu kaznu zatvora u trajanju od 5 (pet) mjeseci nalazei da e se i sa ovako
ublaZenom kaznom na optuZenog dovoljne uticati da ubuduée ne wvri krmézza d_;eia i
time posti¢i svrha kain_javanga iz €. 32. KZ u okviru opste svrhe propisivanja i izricanja
kriviénih sankcija iz &1 4. st. 2. KZ te da je ovakva kazna srazmjema swpmu krivice
optuZenog i teZini izvr3enih krivi€nih djela.

Na osnovu &l 75, st.l. Krivi€nog zakonika a u vezi &l 284. st$ Krivi¢nog
zakonika od optuZenog su trajno oduzeti kao predmeti izvrenja krivi¢nog djela 122 flade
viskija marke »Balantajns« 0,70 litara, 58 flaga viskija marke »Grants« od 0,75 litara, 39
fla¥a »Chivas« od 070 litara, 17 flada viskija marke » Curvazije« od 0,70 litara, 16 fla3a
viskija marke »Crlajns« od jednog litra, 15 flada viskija marke »DZek dam_;eks« od jednog
flitra.

Na osnovu £l 75. st. 1 Krivi€nog zakonika od optuZenog su tr@na oduzete
novéanice i to jedna nov&anica u apoenu od 20 € serijskog broja M 34261755619 tri
novéanice u apoenima od po 10 € serijskog broja N 15090000402, X0§865?59§61,
X15523381721 i jedna nov&anica u apoenu od 5 € serijskog broja X10779003101 kao
predmeti ngfztrzjééljem za izvrienje krivi¢nog djela. i

Polto je optuZeni oglaSen krivim obavezan je da na ime tro¥kova krivitnog
postupka plati iznos od 212,50 € od fega se iznos od 112,50 € odnosi na ime naknade
v}e%taaima dok je na ime pauéala obavezan da p]ati iznos od 100 € a l‘ﬁoji iznos je
srazmijeran imovnim prilikama optuZenog trajanju i sloZenosti postupka a o‘.{o na osnovu
8. 202, st.1. au vezi &1, 199. ZKP-a.

Sa svega izloZzenog a primjenom &l. 365, ZKP-a odluteno je kao u 1zré61

VISI SUD U PODGORICI

Dana 05.03.2010. godine

ZAPISNICAR PREDSJEDNIK VLJECA-SUDLIA i
Ujki¢ Maruka s.r., Milenka ZiZié s.r. !

Za taénost otpravka
tvrdi i ovjerava
namjedtenik suda




