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VISI SUD U PODGO 
KZ. br. 11661200 

Villi sud u Pod 

CI 

rici, u vijecu sastavljenom od sudija Kojovic Radula, kao 
predsjednika vijeca, St 'anovic Petra i Vueinic Stanke, kao Clanova vijeca, uz ucesce 

namje~tenika suda Dj rdjevic Radojke, kao zapisnicara, u krivicnom predmetu 

protiv opruzenog K. 
Krivicnog zakonika, 0 

izjavljenoj protiv pres 
godine, u sjednici vije 

UVaZava se lalb 

., zbog krivicnog djela davanje mita iz clana 424 st. 1 
lucujuci 0 zalbi Osnovnog drzavnog tuZilastva u Kotoru 
e Osnovnog suda u Kotoru K. br. 238/07 od 14. OS. 2008. 
odrzanoj dana 24. 02. 2009. godine, donio je 

RJESENJE 

Osnovnog dnavnog tuZilastva u Kotoru, pa se ukidl\presuda 
Osnovnog suda u Koto uK. br. 238/07 od 14. OS. 2008. godine i predmet vraca tom 
sudu na ponovno sudje ·e. 

Obrazlozenj e 

Presudom Osno og suda u Kotoru K. br. 238/07 od 14. OS. 2008. godine 
optuZeni K. M. je na 0 novu clana 363 tae. 3 ZKP oslobodjen je od optuZbe zbog 
krivicnog djela priman e mita iz elana 424 st. I Krivicnog zakonika, a kod opisa 
datog u izreci te pre ude. Istom presudom odluceno je da troskovi krivicnog 
postupka padaju na tere budZetskih sredstava prvostepenog suda. 

Protiv navedene presude talbu je blagovremeno izjavilo Osnovno dnavno 
tuZila§tvo u Kotoru z og bitne povrede odredaba krivicnog postupka, povrede 
Krivicnog zakonika, te pogresno i nepotpuno utvrdjenog cinjenicnog stanja, a sa 
predlogom da se pobi na presuda ukine i predmet vrati prvostepenom sudu na 
ponovno sudjenje. 

U odgovoru na albu branilac opturenog je istu ocijenio neosnovanom i 
predlofio da kao takva ude odbijena. 

U sjednici vijec razmotreni su cjelokupni spisi predmeta, ispitana pobijana 
presuda u granicama p opisanim Cl. 388 st. I ZKP, te ocijenjeni navodi izjavljene 
lalbe i odgovora na fal u, pa je vijece naslo da je: 

- zalba osnovana. 
Osnovano se izj Ijenom falbom istice da je pobijanom presudom poeinjena 

bitna povreda odredaba krivicnog postupka iz clana 376 st. I taco II ZKP, te da se 
presuda zasniva na ne uno utvrdjenom cinjenicnom stanju. 
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Pobijana presud donijeta je na osnovu clana 363 tac. 3 ZKP. Tom odredborn 
je propisano da se opt veni oslobadja od optuZbe ako nije dokazano da je ucinio 
djelo za koje je optuze . Saglasno toj zakonskoj odredbi i odredbi ciana 369 st. 9 
ZKP sud je bio duZan obrazlozenju svoje presude navesti razloge za zakljueak da 
nije dokazano da je opt veni ucinio djelo za koje je optuZen. 

Nasuprot prednj prvostepeni sud u obrzalozenju svoje presude navodi da u 
"konkretnirn radnjarna okrivljenog nerna bitnih obiljezja predmetnog krivicnog 
djela". To su razlozi za oslobadjajucu presudu iz clana 363 tac. I ZKP, a ne iz clana 
363 tac. 3 ZKP". Na J nacin prvostepeni sud je poCinio bitnu povredu odredaba 
krivicnog postupka iz lana 376 st. 1 tac. 11 ZKP, jer izreka pobijane presude 
protivrjecna razlozirna te. 

Pobijanorn pres om prvostepeni sud utvrdjuje da je optuZeni policajcu dao 
novcanicu od 10 eur , ali u obrazlozenju presude nerna decidnog zakljucka 
prvostepenog suda na ~i nacin je to optuzeni ucinio i za§to, pa je Cinjenicno stanje 
ostalo nepotpuno utvrdj nog. 

U obrzalozenju voje presude prvostepeni sud, nairne, prvo navodi da je 
optliZeni policajcu da 10 eura, a zatirn da je optuZeni policajcu dao Iisnicu sa 
dokurnentirna, te da se lisnici nalazila i novcanica od 10 eura. Kod takvih navoda 
pobijane presude ostaj nejasno sto je optuZeni uradio - dao novcanicu iii lisnicu. pa 
ako je ovo drugo znaci i to da je poli cajac iz lisnice izvukao tu novcanicu. 

U pogledu razl a zasto je optuZeni dao novcanicu prvostepeni sud prvo 
navodi da je to uradio adi placanja kazne, a zatirn da je novcanicu dao sa jasnorn 
porukorn !Ida popiju ka ". Morao se sud opredijeliti da Ii je davanje novcanice bilo 
u cilju placanja kazne Ii cascavanja policajca, pa ako je ovo drugo cijeniti 8to to u 
konkretnorn slucaju zn i. 

Sa svega izloze og osnovano se izjavljenorn zalborn istice da se pobijana 
presuda zasniva na nep tpuno utvrdjenorn Cinjenicnorn stanju. 

Sa iznijetih razl ga, a s pozivorn na clan 397 s1. 1 ZKP, odluceno je kao u 
izreci. 

Na ponovnorn djenju prvostepeni sud ce provesti sve ranije provedene 
dokaze. a po potrebi i uge utvrditi sve odlucne cinjenice, pa donijeti novu zakonitu 
odluku, otklanjajuCi uk anu bitnu povredu odredaba krivicnog postupka. 

VISI SUD U PODGORICI 

Dana 24.02.2009. godine 


Zapisnicar. Predsjednik vijeca, 
Radojka Djordjevic,s.r Radule Kojovic,s.r 


