
VISI SUD U PODO 
KZ. br. 2166/ 

RICI 

UIMENARODA 

ViAi sud u Po gorici, u vijecu sastavljenom od sudija Kojovic Radula, 
kao predsjednika v· eca, Ivanovic Sretena i Vucinic Stanke, kao clanova 
vijeca, uz ucesce na ~estenika suda Djordjevic Radojke, kao zapisnicara, u 
krivicnom predmetu protiv optuZenih P. S., zbog krivicnog djela nesavjestan 
rad u slu.zbi iz clan 417 s1. 2 u vezi st. 1 KZ i H. S., zbog krivicnog djela 
nesavjestan rad u s u.zbi iz clana 417 st. 2 uvezi st. 1 KZ u sticaju sa 
krivicnim djelom alsiflkovanje slu.zbene isprave iz clana 414. st. 1 
Krivienog zakonika lucujuci 0 Zalbi Osnovnog drZavnog tuZilastvo u Baru 
izjavljenoj protiv p esude Osnovnog suda u Baru K. br. 692/06 od 25. 06. 
2008. godine, u sjed ici vijeca odrzanoj dana 17. 03. 2009. godine, donio je 

Odbija se, k 
Barn i potvrdjuje p 
2008. godine. 

PRESUDU 

neosnovana, zalba Osnovnog drZavnog tu.zilaStva u 
suda Osnovnog suda u Baru K. br. 692/06 od 25. 06. 

Obrazlozenje 

Presudom Os ovnog suda u Barn K. br. 692/06 od 25. 06. 2008. 
godine optuZena P. S. je na osnovu clana 363 taco 3 ZKP oslobodjena od 
optuZbe zbog krivi og djela nesavjestan rad u sluzbi iz clana 417 st. 2 u 
vezi st. 1 KZ, a opt :lena H. S., je sa istih razloga oslobodjena od optu.zbe 
zbog krivicnog djel nesavjestan rad u slu.zbi iz clana 417 st. 2 u vezi st. 1 
KZ u sticaju sa kri icnim djelom falsifikovanje slu.zbene isprave iz clana 
414 st. 1 KZ, a ko opisa radnji datih u izreci te presude. Istom presudom 
odluceno je da tro kovi krivicnog po stupka padaju na teret budzetskih 
sredstava prvostepe og suda. 



Protiv naved e presude Zalbu je blagovremeno izjavilo Osnovno 
drzavno ttiZilastvo Baru zbog bitne povrede odredaba krivicnog postupka, 
a sa predlogom da pobijana presuda ukine i predmet vrati prvostepenom 
sudu na ponovno su . enje. 

U sjednici vi eea razmotreni su cjelokupni spisi predmeta ispitana 
pobijana presuda granicama propisanim clanom 388 s1. I ZKP, te 
ocijenjeni navodi izj vljene zalbe, paje vijece na~lo daje: 

- zalba neosn vana. 
U postupku donosenja pobijane presude nijesu pocinjene bitne 

povrede odredaba ivicnog postupka iz clana 376 s1. I ZKP, na cije 
postojanje ovaj sud, saglasno clanu 388 s1. 1 tac. 1 ZKP, pazi po sluzbenoj 
dumosti. 

Podignutom pttiZnicom optuZenim je stavljeno na teret izvrsenje 
krivicnog djela iz c a 417 s1. 2 u vezi s1. I KZ, jer je, kako to stoji u na 
glavnom pretresu iz ijenjenoj opmznici, radnjama optuzenih tamo opisanim 
"nastupila teska po eda birackog prava ostecenog". 

Ocjenom nay da odbrane opttiZenih i svih provedenih dokaza, kako 
pojedinacno tako u njihovoj medjusobnoj vezi, prvostepeni sud je 
nesumnjivo utvrdio a do povrede birackog prava osteeenog nije doslo, jer 
je isti svoje biracko pravo ostvario glasanjem na referendumu. Utvrdivsi tu 
odlucnu cinjenicu, cije se utvrdjene ne spori izjavljenom zalbom, 
prvostepeni sud je ravilnom primjenom clana 363 tac. 3 ZKP optuZene 
oslobodio od opttiZ e zbog krivicnog djela iz clana 417 st. 2 u vezi st. 1 KZ, 
jer nije dokazano d je doslo do teske povrede prava drugog, pa time ni do 
izvrsenja krivicnog jela iz clana 417 st. 2 u vezi st. 1 KZ. 

Neosnovano izjavljenom zalbom tvrdi da je kod utvrdjenja da nema 
dokaza da je nas pila teska povreda prava drugog, koja posledica je 
zakonom propisan optuZene trebalo osloboditi po osnovu clana 363 tac. I 
ZKP. Ovo sa razlog sto se po tom osnovu donosi oslobadjajuea presuda ako 
u opisu radnji op tiZenog datog u optuZnici nedostaje neki od bitnih 
elemenata biea kriv nog djela iii pak postoji neka od okolnosti iz Krivicnog 
zakonika zbog koj' odredjeno djelo nije krivicno djelo. Ukoliko pak, kao u 
konkretnom slucaj , sud utvrdi da nema dokaza za postojanje kojeg od 
bitnog elementa kri icnog djela osnov za donosenje oslobadjajuee presude je 
clan 363 taco 3 Z 

Pobijanom p esudom prvostepeni sud je nesumnjivo utvrdio da nije 
doslo do povrede b ackog prava osteeenog, pa time nije doslo ne sarno do 
teske, vee ni do tez povrede prava ostecenog. Bez znacaja su, zato, navodi 
izjavljene zalbe da ud nije obrazlozio da Ii je doslo do teze povrede prava 
osteeenog ako vee je doslo do teske povrede tog prava. 



• 

Ne postojanje dokaza da je ucinilac postupao sa umisljajem, kada je 
umisljaj bitan ele ent bica krivicnog djela, jest osnov za donosenje 
oslobadjajuce presu e po osnovu clana 363 taco 3 ZKP. a ne po osnovu clana 
363 taco 2 ZKP, kak se to neosnovano istice izjavljenom Zalbom, pa su dalji 
navodi izjavljene Za s tim u vezi bez znacaja za donosenje odluke. 

Provedenim okazima prvostepeni sud je nesumnjivo utvrdio da je 
optufena H. S. u rje enje broj 032-06-1274 od 28. 03.2008. godine unijela 
podatak da je B. S. 0 ubijedjena da je to tako, te da je taj podatak unijela 
na osnovu neposred og provjeravanja. Nema dokaza da je optuilena H. S. u 
javnu ispravu unijel 
izvoda iz maticne 

Kod takvog s 
na osnovu ciana 36 
clana 414 st. 1 KZ. 

Sa iznijetih r 
izreci ove presude. 

Zapisnicar, 

Radojka Djordjevic 


laZan podatak - da je cinjenicu smrti utvrdila na osnovu 
ige umrlih. 
~a stvari osnovano je prvostepeni sud optuzenu H. S., 

taco 3 ZKP osiobio od optufbe zbog krivicnog djela iz 

loga, a s pozivom na clan 396 ZKP odluceno je kao u 

VISI SUD U PODGORICI 

Dana 17.03.2009. godine 


Predsjednik vijeca, 
.r Radule Kojovic,s.r 


