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UHWENARdDA

Upravm sud Crne Gore u vuecu sastavIJenom od sudija Vojina Lazovica,
kao predSJednlka vueca Brarnslava Radulovi¢a i Svetlane Budisavljevi¢, kao
¢lanova V|]eca uz ucesce sluzbenika suda Maje Ulicevi¢, kao zapisnitara,
rieSavajuci upravni spor po tuzbi MreZe za afirmaciju nevladinog sektora
MANS — Podgorica, protlv rjeSenja tuzenog Ministarstva odrzivog razvoja i
turizma - Podgorica, broj 1301/2-472/4 od 23.09.2011. godine, na nejavnoj
sjednici odrzanoj dana 20.12. 20;1 godine, gonlo je
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PRESUDU

Tuzba se usvaja.
PoniStava se rjesenje Ministarstva odrzwog razvoja i turizma, broj
1301/2- 472/4 od 23 09 2011. godlne

Obprazloiefn,je

Tuzilac je dana 15.09.2011. godine, podnio ovom sudu tuzbu protiv
Ministarstva odrzwog razvoja i turizma, zbog neodudivanja po zahtjevu za
pristup informacijama. Nakon obavjes$tenja tuzenog organa da je postuplo po
zahtjevu tuzioca broj 11/37905 od 19.07. 2011 godine, i donio rjeSenje broj
1301/2-472/4 od 23. 09 2011. godme Sud Je saglasno odredbi ¢lana 26 stav 2
Zakona o- upravnom sporu, pozvao tuzioca clla se u propisanom roku izjasni da
li' je zadovoljan donijetim rjeSenjem ili tuzbu proSiruje i na taj akt.

Podneskom od 18.11.2011. godine, tuzilac je izjavio da nije zadovoljan
rieSenjem, smatrajuéi da je tuZeni pogreSno primijenio materijalno pravo i
povrijedio pravila postupka, odbijaju¢i njegov zahtjev. Ukoliko je smatrao da
je njegov zahtjev nejasan, bio je duzan da ga pozove da otkloni nedostatke u
zaht;evu i da mu da .uputstvo kako da to ucini. Kako tuzeni nije postupio, na
taj nacin,. predloZi ]é da Sud osporeno rJesen]e ponisti.

7 U odgovoru na tuzbu, tuzeni je predlozm da se ista odbije kao
neosnovana.

Tuzba je osnovana.

Prema obrazloZenju osporenog r]esen]a tuzeni organ je odbio zahtjev
tuzioca za. pristup informacijama koje se odnose na dostavljanje kopija
grad]evmske dozvole za objekat koji je. sagracho nepoznati investitor na



katastarskoj parceli broj 989/2, KO Becici, Opstina Budva, nalazeci da zahtjev
ne sadrZi precizne i potpune podatke na osnovu kojih bi bilo omoguéeno da se
isti usvoji. ,

Ocjenjujuéi zakonitost osporenog rjesenja, ovaj sud nalazi, kako se to i
u izjaSnjenju tuZioca ukazuje, da je tuzeni povrijedio pravila postupka, jer nije
postupio po Clanu 17 stav 1 Zakona o slobodnom pristupu informacijama.
Ovom odredbom je propisano da je organ vlasti duzan da pozove podnosioca
zahtjeva da u roku od 8 dana od dana dostavljanja poziva, ukoliko ocijeni da
je zahtjev nepotpun ili nerazumljiv, otkloni nedostatke i uputi ga kako da to
uéini. Suprotno navedenoj zakonskoj odredbi tuZeni organ je donio rjedenje
kojim odbija zahtjev tuZioca nalazeéi da isti nije precizan. Po ocjeni suda,
ovakvim postupanjem tuzeni organ je povrijedio zakon na Stetu tuZioca, jer
mu nije omogucio da ostvari svoje pravo, saglasno opstim nacelima upravnog
postupka, iz ¢lana 5 i 14 ZUP-a, zbog Cega je njegovo rjeSenje trebalo
ponistiti.

U ponovnom postupku, tuzeni organ Ce otkloniti nepravilnosti na koje je
ukazano ovom presudom (¢l.57. ZUS-a), i donijeti novo, zakonito rjeSenje.

Iz iznijetih razloga, a na osnovu odredbe Clana 37 stav 1 u vezi sa
¢lanom 33 stav 6 Zakona o upravnom sporu, rijeseno je kao u dispozitivu.

UPRAVNI SUD CRNE GORE
- Podgorica, 20.12.2011. godine
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Tacnost prepisa potvrduje
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