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U IIVlE NARQDA 

Upravni sud Crne Gore, u ~ijeCU sastavljenom od sudija Vojina t.azovlca, 
kao predsjednlka vljeca, Branislava Radulovica i Svetlane Budisavljevlc, kao 
clanova vijeca, uz ucesce sluzberuka suda Maje Ulicevlc, kao zapisnlcara, 
rjesavajud upravni spor po tuzbi Mreze za afirmaciju nevladinog sektora 
MANS - Podgorica, :protiv rjesenja tuzenoq IVlinistarstva odrzlvoq razvoja i 
turizma - Podqorica, bro] 1301/:2-472/4 od 23.09.2011. godine, na nejavnoj 
sjednici odrzanoj dana 20.12.20i,1. godine, donie je 

j I , 
I' , 
PRE SUD' U 

Tuzba se usveja. 
Ponistava se rjesenje M,inistarstva odrzlvoq razvoja turizma, broj 

1301/2-472/40d 23.09.2011. qodlne, 

o br a z l o z e nj e 
, 

Tuzllac je dana 15.09.2011. godine, podnio ovom sudu tuzbu protiv 
Ministarstva odrzi~og razvoja i turizma, zbog neoducivanja po zahtjevu za 
pristup lnformadjarna. Nakon obavjestenja tuzenoq organa da je postupio po 
zahtjevu tuzloca b;~oj ,11/379050d 19.07.2011. godine, i donio rjesenje broj 
1301/2-472/4 od ~3.09.2011. gqdine, Sud je saqlasno odredbl.clana 26 stav 2 
Zakona 0,upravnom sporu, pozvao.tufloca ~a se u propisanom roku tzjasnl da 
lije zadovoljan donij~tim rjesenjern iii tuzbu prosiruje i na taj akt. 

1 
Podneskom od 18.11.2011. godine, tllzilac je izjavio da nije zadovoljan 

rjesenjem, smatrajuCi da je tuzeni poqresno primijenio materijalno pravo i 
povrijedio pravila postupka, odbljajud njegov zahtjev. Ukoliko je smatrao da 
je njegov zahtjev nejasan, bio je duzan da ga pozove da otkloni nedostatke u 
zahtjevu i da mu da,uputstvo kako da to ucinl. Kako tuzenl nije postupio, na 
taj nacin"predlozi9 j~ ~a S~d ospo:en? ~jesrnje p~.niSti. . .. 

, U odqovoru na tuzbu, tuzenl je predlozlo da se Ista odblje kao 
, j ' 

neosnovana. 
Tuzba je osnovana. , 
Prema obrazlozenju osporenog rjesenja, tuzeni organ je odbio zahtjev 

tuzloca za prlstup Jntormacijama koje se odnose na dostavljanje kopija 
qradjevlnske dozvole za objekat koji je ,sagraclio nepoznati investitor na 

: I 



2 

katastarskoj parceli broj 989/2, KO Becici, Opstina Budva, nalazeCi da zahtjev 
ne sadrf precizne i potpune podatke na osnovu kojih bi bilo ornoquceno da se 
isti usvoji. 

Ocjenjujud zakonitost osporenog rjesenja, ovaj sud nalazi, kako se to i 
u izjasnjenju tuzioca ukazuje, da je tuzeni povrijedio pravila postupka, jer nije 
postupio po danu 17' stav 1 Zakona 0 slobodnom pristupu informacijama. 
Ovom odredbom je prbpisano da je organ vlasti duzan da pozove podnosioca 
zahtjeva da u roku od 8 dana od dana dostavljanja poziva, ukoliko ocijeni da 
je zahtjev nepotpun iii nerazumljiv, otkloni nedostatke i uputi ga kako da to 
ucini. Suprotno navedenoj zakonskoj odredbi tuzeni organ je donio rjesenje 
kojim odbija zahtjev tuzloca nalazed da isti nije precizan. Po ocjeni suda, 
ovakvim postupanjem tuzenl organ je povrljedio zakon na stetu tuzioca, jer 
mu nije omoqucio da ostvari svoje pravo, saglasno opstirn nacellma upravnog 
postupka, iz clana 5 i 14 ZUP-a, zbog cega je njegovo rjesenje trebalo 
ponistlti, 

U ponovnom postupku, tuzeni organ ce otkloniti nepravilnosti na koje je 
ukazano ovom presudom (cI.57. ZUS-a), i donijeti novo, zakonito rjesenje, 

Iz iznijetih razloga, a na osnovu odredbe dana 37 stav 1 u vezi sa 
clanom 3~ stav 6 zakd,na 0 upravnorn sporu, rijeseno je kao u dispozitivu. 

UPRAVNI SUD eRNE GORE
 
Podgorica, 20.12.2011. godine
 

Zapisnicar,
 
Maja Ulicevlc.s.r.
 


