CENTRALNA JAVNA RASPRAVA

O NACRTU DUP-a ’’STARA BANJA - IGALO’’
Naručilac plana: Opština Herceg Novi
Planski dokument: Detaljni urbanistički plan ’’Stara Banja – Igalo’’
Obrađivač: ’’Agencija za izgradnju i razvoj Herceg Novog’’ d.o.o. Herceg Novi
Javnoj diskusiji prisustvovali:
· U ime Sekretarijata za urbanizam i građevinarstvo (2 osobe):

· Potpredsjednik opštine – Vladimir Mračević (trenutno VD Sekretarijata za urbanizam i građevinarstvo) i zapisničar
· U ime obrađivača
· Slobodan Popović, dipl. ing. arh. (direktor ’’Agencije za izgradnju i razvoj Herceg Novog’’)
· Snežana Šunić, dipl. ing. arh. (rukovodilac izrade plana i odgovorni planer - urbanizam)
· Milica Berbererović, dipl. ing. pejz. arh. (direktor „Itea“ d.o.o. Herceg Novi – pejzažna arhitektura)
· prisutno građana
· 23
Mjesto održavanja javne rasprave: prostorije Mjesne zajednice Igalo
Datum održavanja javne rasprave: 11.10.2011. godine, sa početkom u 17:00h

IZVJEŠTAJ

Potpredsjednik Opštine Vladimir Mračević otvorio je javnu diskusiju i predstavio program javne rasprave kao i proceduru donošenja odluke o izradi Detaljnog urbanističkog plana ’’Stara Banja - Igalo’’ i dalji tok donošenja samog planskog dokumenta. Predstavio je zahvat plana za čiju prvu verziju Nacrta je nadležno Ministarstvo imalo primjedbu pa je vraćen na korekcije posle kojih je opet poslat na mišljenje Ministarstvu i dobio saglasnost, nakon čega je i uslijedio program javne rasprave predmetnog planskog dokumenta. Napominje da sve primjedbe/zahtjeve koje imaju građani podnesu u pismenoj formi u Građanskom birou Opštine Herceg Novi ili direktno Sekretarijatu za urbanizam i građevinarstvo, do 13. oktobra do kada traje javna rasprava za ovaj plan.
Nakon uvoda, građanima se obratio direktor ’’Agencije za izgradnju i razvoj Herceg Novog’’, navodeći da su se oni kao obrađivači plana trudili da u najvećoj mjeri izađu u susret zahtjevima građana, koliko im to Zakon dozvoljava. Ovom prilikom napominje novu praksu koju su uveli u njihovoj Agenciji, koju im Zakon ne nalaže nego samostalno to rade, kako bi ispoštovali podnosioce zahtjeva jer i rade u interesu građana. Naime, nakon primljenih primjedbi/zahtjeva pozivaju pojedinačno građane koji imaju priliku da u neposrednom razgovoru sa odgovornim planerom dobiju obrazloženje koliko su oni kao obrađivači bili u stanju ili nisu da nešto od njihovih primjedbi prihvate ili ne prihvate.
Rukovodilac izrade plana i odgovorni planer Snežana Šunić, ukratko je predstavila plansko riješenje, čija površina obuhvata oko 21 hektar, njegovu planiranu namjenu, koja se 49% odnosi na stanovanje niske gustine. Dozvoljena spratnost objekata na ravnim terenima je P + 1 + Pk (prizemlje + sprat + potkrovlje), dok je na nagnutim terenima Su + P + 1 + Pk (suteren + prizemlje + sprat + potkrovlje). U prizemljima objekata dozvoljene djelatnosti – turističe, ugostiteljske u skladu sa PPO-om Opštine.
Dvije bitne novine u predmetnom planu je izgradnja hotela u okviru sportsko-rekreativnog dijela čiji bi kapacitet iznosio 50 smještajnih jedinica, odnosno 150 ležaja, kao i izgradnja apart hotela planirana uz samu obalu (UP 167) sa ukupno 10 smještajnih jedinica, odnosno 20 ležaja.
Ključne primjedbe
· Vlasnici parcela neposredno uz planiranu zelenu površinu od oko 15m, odnosno planirani park uz kp 92, 93, 97 (uz postojeći kanal) kao i većina prisutnih građana iznose primjedbu na ovoliku površinu zelenila, smatrajući da to ugrožava njihove parcele, smanjenjem širine zelene površine navode da bi se njihove parcele ili bar dio njih, čije su površine uglavnom veće, mogle urbanizovati, jer su vlasnici ovim u gubitku iz razloga što će njihove parcele ili dijelovi imati namjenu zelene površine/parka.
· Zatvaranje kanala koji nije čišćen dugi niz godina, u kojem voda ne može da se apsorbuje bez proširenja;

· Dalekovod da li ostaje vazdušni?

· Da obrađivač razmisli o mogućnosti izmjene spratnosti na ravnim terenima da bude Su + P + 1, a ne P + 1 + Pk kako je predviđeno
· Da li obrađivač svjesno planira neke djelatnosti (turističke, ugostiteljske..) u prizemljima objekata, da li će postojati posebna klauzula u tekstualnom dijelu plana koja će to definisati?

· nisu dobre geodetske podloge, ovim planskim rješenjem oduzeta imovima/djelovi parcela nekolicini građana, pa pitaju da li bi se obrađivač ovako ponašao i da je imao prave podatke, pretvarao njihove djelove parcela u zelene površine/površine od javnog interesa?

Komentari obrađivača na primjedbe
· Obrađivač navodi da je prema Zakonu o vodama predviđena ova širina zelenog pojasa, na područjima u čijoj blizini se nalazi rijeka ili kanal, u ovom konkretnom slučaju je u pitanju blizina kanala, tako da mora postojati zaštitni pojas, pa je samim tim čitavom dužinom kanala planiran zaštitni pojas iste širine 15m
· Potrebne konsultacije sa kolegama koji rade na hidrosistemima

· Nije predviđena izmjena vrste dalekovoda, za sada će ostati vazdužni

· Uglavnom je planirano prizemlje/suteren i dva sprata najviše, zavisi od nadležnog Sekretarijata prilikom izdavanja dokumentacije da li će se objekti završavati spratom ili potkrovljem

· U tekstualnom dijelu plana je navedeno da postoji ta mogućnost, jer je predviđeno i PPO-om opštine Herceg Novi pa je i ta smjernica sprovedena u ovom planskom dokumentu
· Svaki građanin koji je uvidio da postojeća podloga nije adekvatna, da dostavi obrađivaču izvod iz plana, kao i Uprave za nekretnine podatke o vlasništvu, a svakako će tražiti od Uprave za nekretnine poslednje ažurirane podloge sa najnovijim podacima

Ostale primjedbe (veliki broj) bile individualne.

Javna rasprava završena u 18:30h.
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