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KOMENTARI
NA STRATESKU PROCJENU UTICAJA NA ZIVOTNU SREDINU
ZA DSL “BIGOVA 38”

Prema Zakonu o strateskoj procjeni uticaja (Sl.list RCG 80/05 od 28.12.2005) i ¢lanu 19. dostavljamo
komentare na lzvjeStaj o strateskoj procjeni uticaja na Zivotnu sredinu vezano za Drzavnu studiju lokacije
Bigova 38 (u daljem tekstu lzvjestaj).

Na osnovu uvida u lzvjestaj dajemo sljedece primjedbe:

Potrebno je znacajno umanijiti i sveobuhvatnije planirati smjeStajne kapacitete predloZzene u
IzvjeStaju (2 hotela, 560 smjestajnih jedinica, 160 vila, depandansi 260 smjestajnih jedinica, 150
marinskih vezova...). U opisu mogucih znacajnih uticaja na Zivotnu sredinu (stavka 6) nijednom se
ne spominje neophodna infrastruktura (saobracajne veze, vodovod, komunalni odvodi) za ovakve
turisticke objekte i dugoroéno gledano ovo ¢e prestavljati osnovni problem. Radi se o
desetostruko vec¢em broju turista u odnosu na broj stanovnika (215 stanovnika).

Nije prihvatljiva konstatacija iz lzvjeStaja u dijelu 4 Opis postojeceg stanja i dalje u tekstu u kojoj
se navodi da “za prostornu cjelinu na koju se odnosi DSL Bigovo ne postoje direktni - precizni
podaci na osnovu kojih se moZe dati prikaz postojeceg stanja Zivotne sredine jer ova mikro-
lokacija nije obuhvaéena Programom monitoringa Zivotne sredine”. Neophodno je da investitor
plati za izvodenje osnovnih istraZivanja u kojem bi se ispitalo najmanje postojanje ugrozZenih,
rijetkih i reliktnih vrsta koje su karakteristicna za ovakva obalna i priobalna podrucja, a zatim i
stanje voda, vazduha, zemljista i slicno. Neprihvatljiva su mjerenja iz lokalnih opstina (Tivat, Kotor)
s obzirom da se radi o znacajno drugacijem pejzazu, naseljenosti i prirodnim odlikama.

U dijelu geoseizmicke karakteristike lzvjeStaj obraduje generalnu crnogorsku seizmolosku sliku, ne
navodedi konkretno detalje o seizmologiji Bigova. U isto vrijeme se navodi da se “Crnogorsko

primorje nalazi u granicama IX osnovnog stepena seizmicnosti (MCS skale)...“Cinjenica da je
prostor u granicama morskog dobra i neposrednog zaleda”...”predstavlja veliku nepovoljnost sa
aspekta seizmickog rizika”. U okviru mjera ne postoje posebno obradene mjere vezane za

seizmoloske rizike.

IzvjeStaj u dijelu ispitivanja hemijskog sastava zemljiSta ne priznaje povecane koli¢ine opasnih i
Stetnih materija u zemljiStu koje su utvrdenje u Programu monitoringa Zivotne sredine za 2007 za
najblize lokacije (Tivat, Kotor, Budva).
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Podaci za Bigovo se moraju ispitati u dijelu fizicko — hemijskih karakteristika zemljSta posebno iz
razloga postojanja tvz. peloida/medicinskog blata na ovom podrucju. Ne definiSe se imperativno
zaStita ovog blata niti obaveza utvrdivanja rezervi i lokacija.

Takode se Programom monitoringa Zivotne sredine ne mjeri kvalitet vazduha u podrucju Bigovo
niti ni u jednoj lokaciji na podrucju Donjeg Grblja i poluostrva Lustica, tako da je i ovo pitanje koje
je potrebno adekvatno rijesiti.

U mjerama za ublaZavanje uticaja na vode naglasava se “da su buduci korisnici planiranih objekata
obavezni da obezbijede bezbjedno odvodenje otpadnih voda, samostalno i u saradnji sa
nadleznim organima...” te da “treba obezbjediti tretman otpadnih i fekalnih voda...prelazno
rjeSenje mora biti u skladu sa propisima, a to znaci da i septi¢ke jame treba da imaju betonske
vodopropusne obzide i dno”... Vec u lzvjestaju se navode sumnje vezane za ulaganje i razvoj
potrebne infrastrukture za planirane kapacitete na Bigovu. Ne navodi se ta¢nan broj neplanski
izgradjenih fekalnih odvoda.

Mjere vezane za seizmoloske rizike koji su naznaceni kao izuzetno veliki nijesu razradene u studiji.

Pitanje koje nije detaljno tretirano u lzvjestaju je vezano za marinu i 150 vezova, iako se u dijelu
identifikacija podru¢ja za koja postoji moguénost da budu izloZzena znacajnom riziku navodi
izlozenost obalnog mora zbog zagadenja od otpadnih voda iz planiranih turisti¢kih objakata i
marine. Nije jasno kojeg reda veli¢ine je ovaj zahvat, za koje vrste plovila i kojeg reda veli¢ina.

U mjerama za zaStitu biodiverziteta nijesu napravljene jasne smjernice na koji nacin ce biti
obezbijedeni mikro koridori i zoniranje za rijetke i endemicne vrste, iako se u Izvjestaju navodi da
jedan od dva segmenta koja izlaZe riziku realizaciju Plana ¢ini “biodiverzitet u zoni zahvata Plana i
Sireg podrucja Lustice i Grblja zbog fragmentacije i konverzije — pretvaranja prirodnih stanista u
izgradena”.

U izvjestaju se navodi ,Vodovodna i kanalizaciona mreZa nijesu izgradeni u zoni naselja. Ne postoji
jedinstvena kanalizacija na podrucju Bigova, gdje je ovo pitanje rjeSava za svaki objekat posebno
jamama, upojnim/septickim bunarima ili ispuStanjem u podmorje. Naselje Bigova kao i ostalo
podrucje obuhvaéeno DSL nijesu pokriveni gradskom vodovodnom mreZzom. Vodosnabdjevanje se
rjeSava individualno...Dakle na podrucju Bigova ne postoji razvijena kanalizaciona mreza i istu
treba izvesti i prikljuciti, u skladu sa razvojnim mogucnostima, na primarnu kanalizacionu mrezu i
planirano postrojenja za precis¢avanje otpadnih voda (PPOV) za Kotor i Tivat”. U ovakvim
uslovima je vrlo teSko govoriti o odrZzivom turizmu i planiranim kapacitetima za preko 2000
turista. Planove vezane za kapacitet je potrebno prilagoditi realnom stanju u skladu sa
postoje¢om, blago renoviranom infrastrukturom, unutar odrZivih planova.

IzvjeStaj ne sadrZi pojedine vazne graficke priloge (lokacija u odnosu na Tivat, Kotor, Budvu,
deponije ¢vrstog otpada, biodiverzitetske mape...) koje su neophodne s obzirom da se radi o
Strateskoj studiji lokacije.

Alternativno rjeSenje koje je ponudeno u planu (,ne graditi nista“) ne ogleda stvarnu volju i
motivaciju da se uradi rjeSenje koje ¢e modi da zaista bude razmatrano na priblizno istom
razvojnom nivou ili sliénim moguénostima za njegovu realizaciju. Ovako postoji samo pro formae i
nije relevantno.
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